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NOTA PRELIMINAR







E STAS pdginas no aspiran a sustifuir una grama-
tica, ni siquiera a resumir lo mds esencial de ella,

sino a exponer, de la manera mds ligera que nos ha sido
posible, la hisforia y la vida de la lengua vasca. Hemos
pensado fanto en el que la ignora y sienfe curiosidad
por ella, como en el que, siendo vasco de nacimienfo, la
conoce mejor o peor, pero quizd sin una orienfacion
cientifica.

Por mi parfe, como no soy vasco de nacimienfo, y
lo que de la lengua sé lo he aprendido casi exclusiva-
mente en los libros, me he sifuado en un punfo de vista
comparativo e histérico. Mejor que la innegable unici-
dad del vasco, ha atraido mi atencion fodo lo que en él
puede servir de puente hacia ofros mundos lingiiisticos.
Esfo, sin embargo, sirve para hacer resaltar la fuerfe
personalidad de la lengua, que podemos considerar, sin
ninguna exageracion, como el resfo tinico de un confi-
nente lingiifstico, de exfension desconocida, que fué
sumergido por las olas de los invasores de lengua indo-
europea, hace ya fres mil afios. Asi logramos asomar-
nos a un mundo de expresion lejanisimo, lo que hace del
vasco un monumenfo Unico para la hisforia de nuesfra
Peninsula, y aun de fodo el occidenfe de Europa.



Nota para la Segunda Ediciéon

Agotada la primera edicion de estfe opiisculo, con
gran salisfaccion preparo una segunda, en la cual corri-
jo algunos errores, complefo omisiones y recojo los
progresos de nuesfros esfudios. Creo que he llenado
con mi libro una laguna, y quisiera perfeccionarlo, cuan-
do se ha comprobado que es un elemento iifil de frabajo,
sobre fodo para el lingiiista que desea iniciarse en el
esfudio del vasco. Enfre las resefias y crificas de gue
esfe libro ha sido objefo, agradezco y ufilizo especial-
mente las de R. Lafon (Bulletin Hispanique L/ 1950 p.
123-26), K. Bouda (Eusko-Jakintza V 79671 p. 219) y A.
Yrigaray (en cartfa particular). También debo a mi cole-
ga F. Ldzaro Carrefer algunas observaciones a mi an-
terior edicion.



CAPITULO 1

SOBRE LA HISTORIA DE LA LENGUA

1. - Generalidades sobre origen y
conservacién del vasco.

L hecho de la conservacién del vascuence es sin duda
ninguna uno de los fenémenos histéricos més extraor-
dinarios. Es el tnico caso en Europa de supervivencia de una
lengua indigena, que ha resistido durante varios milenios
invasiones e influencias y que aunque se ha dejado penetrar
de infinidad de elementos extrafios (y no sélo en el léxico,
sino en la misma sintaxis y en la morfologia), ha mantenido
su personalidad originaria.

Hay que partir de la base cierta, sentada por los antro-
pélogos, de que los vascos «no son ningtin cuerpo extrafio
en Occidente» (Aranzadi), y de que la zona de conservacién
de los dialectos vascos es lo que los lingiiistas llaman un

~«area relegada», es decir, un rincén relativamente aislado en
el que se han dado circunstancias favorables para la super-
vivencia de un estado lingiifstico que contintia una antigtie-
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dad remotisima. Si hacemos un anilisis riguroso de las co-
nexiones del vasco, hallaremos a éste ya aislado desde tiem-
pos muy lejanos. El pais de lengua vasca tenfa casi los mismos
limites que el actual, por el oeste (2), el norte y el sur, yaen
época romana, extendiéndose hacia el este mas que ahora,
hasta la provincia de Lérida. La toponimia o estudio de los
nombres de lugar confirma estas conclusiones y relega al
terreno de la hipétesis no muy bien fundada la teoria de la
gran extensién del vasco en la Espana primitiva (Humboldt),
o no ofrece sélida base a la teorfa —por otra parte muy
atractiva— de que el vasco pertenezca al sustrato més viejo
de toda la Europa atlantica (E. Lewy). Una especie de con-
ciliacion entre esta primitiva extensién del vasco y el hecho
de su aislamiento es la que intenta recientemente Uhlenbeck,
al considerar al vasco como el superviviente de una exten-
dida capa lingiiistica, que comprenderia no sélo el vasco,
sino «otras lenguas muertas de la Europa meridional».

2. - Testimonios del vasco: inscripciones romanas de Aqui-
tania, documentos medievales, Cédice Calixtino, glo-
sas emilianenses, autores del Renacimiento

En realidad, los mds antiguos testimonios seguros del
vasco son ciertos nombres de persona y de divinidades, que
se hallan en inscripciones aquitanas, y sobre los que llamé
la atencién Luchaire. Andere y Nescato son nombres de mujer,
Gison de hombre. Un dios es Aberbelste = aker beltz «macho
cabrio negro»; en la dedicatoria Marti Arixoni se reconoce
aritz «roble» etc. En la edad media testimonios de nombres
de persona en documentos y crénicas se comprende que
sean cada vez mds abundantes. Por otra parte, en documen-
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tos van apareciendo no ya sélo nombres propios, sino ape-
lativos, que nos ilustran cada vez mas sobre la lengua. Sabe-
mos que Galvarra «el Calvo» es un sobrenombre que aparece
en 945-50, Gomiz Belatza «G. el Gavilan» se lee en un do-
cumento de 963, aita «padre» aparece en un documento de
980, izurra «rizado» en 980, ozzua (es decir ofsoa) «el lobo» en
981, ataburu «dintel» en 1007, eskerra «el zurdo» en 1024, moza
«el rapado, mocho» en 1026, seitegi «lugar de buitres» en 1030,
Eneko Beliza «Inigo el negro» y laburra «el corto» en 1072,
Sancho Begiederra «S. el de los bellos ojos» en 1080, zarra «la
vieja», zuria «el blanco» y mendicho «montecillo» en 1085 etc,

En el manuscrito Emilianense, escrito hacia el siglo X, y
monumento quizd el més antiguo del castellano, dos glosas
(o traducciones marginales) son vascas. Conforme a una in-
terpretacién reciente, iziogui dugu puede corresponder al tex-
to meruimur si se explica izioqui (izio, izeki «encender»?, itzeuki
en Lizdrraga «tener por, reputar»?); en cuanto a la otra glosa
guec ajutuezdugu se creyd traducia nos non caigamus sin méas que
suponer un vasco-romanico *caintu «caer, caido», pero el P,
Irraizoz en la citada interpretacion cree que se refiere a otro
lugar inmediato del texto y que traduce non nobis sufficit, ba-
sdindose en que vizc. aiuly significa «ajustado, conveniente»,
lo cual confirma la traduccién romance non convienet a nobis.

En 1140 pasa por el pais vasco Aimeric Picaud, o quien
sea el autor del Cédice Calixtino, libro de propaganda de la
peregrinacién de Santiago. Nos da, ademas de una poco ha-
lagiiefia descripcién de los vascos, una lista interesantisima
de palabras: arugi «carne», Andrea Maria «la Virgen», araign
[arraifi(@)] «pescado» echea «la casa», iaona «el sefior», gari
«trigo», ereguia «el rey», iaona done Jacue «el sefior Santiago»,
urcia «Dios», orgi (0gi) «pan», ardum (ardo) «vinoy, elizera «(ha-
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cia) la iglesia», belaterra «el cura», uric «agua», andrea «la
sefnora».

La epigrafia medieval ofrece algin nombre vasco de in-
terpretacién dificil. El mds interesante es el de Dios, Jauninco,
en una lipida de Abadiano (siglo XI?), que se descompone
Jaun inco, «Senor Dios», con el nombre Tnke que parece in-
digena y se conserva en dialectos modernos: Inkoa, Inka, Jin-
ko. En cambio Jaungoikoa «Dominus in excelsis» serd una
adaptacidn cristiana del primitivo nombre.

Hay que descartar del vasco antiguo textos como el
Canto de Lelo, que es una invencién del escribano de Zornoza,
Juan Idiguez de Ibargiien, en el siglo XVI, y desde luego el
Altabiscar Cantua, que atribuido a los tiempos posteriores a la
rota de Roncesvalles, es en realidad una invencién ossianesca.

Fuera de alguna frase ya del siglo XV, textos vascos de
una cierta extension se hallan en Lucio Marineo Siculo (1533),
en la continuacién de la Celestina por Gaspar Gémez (1536),
en Rabelais (1543), en Bonaventura Vulcanius (1597).

3. - Literatura vasca de los siglos XVI y XVII

Por fin, la publicacién de las poesias del Rector de San
Miguel, Bernardo Dechepare, bajo el titulo de Linguae Vas-
conum Primitiae (Burdeos 1545), inaugura la literatura vasca.
Dechepare es un escritor que posee profundamente el sen-
tido de la lengua, y que no traduce de una lengua extraiia.
El otro texto del siglo XVI de importancia fundamental para
el conocimiento de la lengua, es la traduccién del Nuevo
Testamento por Juan de Ligarrague o Lizarraga, dedicada a
Juana de Albrit, impresa en la Rochela en 1571. La siguen el
calendario y la doctrina cristiana que eran complemento
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obligado de las biblias protestantes. Lizarraga, «diestrisimo
bascongado» segtin Larramendi, ha escrito su libro en un
dialecto fundamentalmente labortano, con algunas muestras

LINGVAE VASCONVM PRIMI
tiz per Dominum Bernardum Dechepare
Reftorem fan@i michalis veteris,

del bajo navarro occidental que parece era su lengua nativa.
La riqueza morfolégica de esta traduccion contrasta con la
poca pureza del léxico, que esta lleno de erderismos.

Ya Larramendi anota en el prélogo de su Diccionario (15)
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que el vasco ha tenido mas cultivo literario del lado norte
de los Pirineos.

No nos corresponde aqui hacer una historia de la lite-
ratura vasca, pero si enumeraremos rapidamente algunos de
los monumentos capitales para el conocimiento de la lengua.
Los otros dos textos del siglo XVI son el de los Refranes y
sentencias comunes en Bascuence, declaradas en Romance, Pamplona
1596, conocido por un ejemplar tnico, y que ha reeditado
Urquijo, y los Refranes del famoso cronista Esteban de Ga-
ribay, asimismo publicados por Urquijo.

Abre el siglo XVIII el Doctor labortano Johannes d'Et-
cheberry, a quien se debe Noelac eta berce canta espirilual berriac
(1630) y Eligara erabiltceco liburua (1636).

En 1643 aparece en Burdeos la obra del rector de Sara,
Pedro de Axular, titulada Guero (o Gueroco guero a partir de la
segunda edicién). Las reimpresiones modernas han alterado
la pureza y elegancia de esta obra, que se considera una
admirable muestra de estilo: «elegante, propio, puro, abun-
dantisimo» dice Larramendi. El mds grande prosista vasco se
considera justamente a este autor.

En 1657 aparece en Paris la coleccién de los proverbios
de Oihenart, seguiclos de sus poesfas. Los proverbios, en nti-
mero de mas de quinientos, proceden de los distintos dia-
lectos vascos, y deben ser una compilacién no del todo per-
sonal; se senalan incorrecciones, que revelan pensaba mas en
romanico que el viejo Dechepare.

Silvain Poivreau publica en Paris, 1664, una traduccién
de la Filotea y de la manera de rezar el Rosario de San Fran-
cisco de Sales. No citaremos otras muchas traducciones: las
Navegaciones de Martin de Hoyarsabal (Bayona 1677), el Kem-
pis, traducido por el sacerdote d’Arambillaga (Bayona 1684).
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Una nueva traduccién del Kempis por Michel Chourio apa-
rece en Burdeos, 1720.

Numerosisimos son los catecismos en los diversos dia-
lectos, los libros de devocién en general. Sefialemos el Cate-
cismo de Bayona (1.* ed. 1733) y la muy reimpresa Guiristinoen
Doctrina laburra o reduccién abreviada (1.2 ed. del mismo afio).

4, - Literatura vasca del siglo XVIII

Una época nueva abre en el conocimiento del vascuence
el jesuita P. Manuel de Larramendi (Andoain 1690-Loyola
1766). Publica primero (Salamanca 1728) un tratado De la
antigiiedad y universalidad del
Bascuenze en Espaiia... Demos-
fracion previa al Arle que se
dard a luz desta lengua. Sigue
inmediatamente, &l impossible
vencido, Arte de la lengua bas-
congada (Salamanca 1729), la

primera gramatica vasca. Se

trata de una obra muy im-

portante, que concede aten-
cién a la dialectologia y que
no obstante el afin de re-
ducir al arte de la gramitica

latina la lengua vasca, que

a ello se resiste, revela ani-
lisis cuidadoso.

Completa los trabajos de Larramendi su Diccionario tri-
lingiie del Castellano, Bascuenze y Latin (San Sebastidin 1745),
también el primero, y en el que sobre la recogida de léxico
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predomina la preocupacidén etimoldgica, y el derivar del vas-
co palabras latinas y romances.

La preocupacién por realzar los origenes del vasco,
ya enlazados con los primitivos habitantes de Espana por
Andrés de Poga y Esteban de Garibay en el siglo XVI
y Baltasar de Echave, Arnauld Oihenart y el P. Joseph de
Moret en el XVII, se convierte en un tema de la mayor
importancia en los vascélogos del siglo XVIII. El capitdn Don
Juan de Perocheguy publica en Barcelona, 1731, un folleto
titulado Origen y antigiiedad de la lengua bascongada y de la no-
bleza de Cantabria... en que se bace ver que dicha lengua fué la pri-
mera que se hablo en el mundo y la misma que traxo Tuval a Espaiia,
en el aio 1800 de la Creacion... Por este trozo del titulo se puede
juzgar adénde iba el afdn, por lo demis bien justo, de ensal-
zar el origen y antigiiedad del vasco. Larramendi en su Dic-
cionario (y en su Corografia... de Guiptizcoa, inédita hasta 1882)
se mueve dentro de las mismas ideas, y asi escribe: «si el
primer poblador de Espafia, sea Tubal o sea Tarsis, oyera
hoy hablar a los guipuzcoanos, los entenderfa sin diccionario
y sin intérprete, a menos que hubiera olvidado su propia
lenguax. El erudito Mayans y Siscar en sus Origenes de la len-
gua espaiiola mantiene la confusion entre cintabros y vascos,
pero apunta sanamente el cardcter mixto de la lengua vasca,
y el influjo del latin y lenguas romances sobre ella, sin negar-
le «una grande antigtiedad». Ademés se da cuenta de la gran
influencia que el vasco ha tenido en el castellano.

En 1741 aparece en Bayona una segunda gramatica vasca,
la titulada Gramatica escuaraz ecta francesez, debida al notario
real Harriet.

A mediados del siglo XVIII hay que sefialar un gran es-
tilista labortano, Juan de Haraneder, cura de San Juan de
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Luz. Traduce de nuevo la Filolea de San Francisco de Sales,
la Lucha espiritual que tradujo antes S. Poivreau, el Nuevo
Testamento, que, inédito, corrige Harriet y publica en 1855,
considerandose hoy como «uno de los mejores textos del
idioma literario moderno» (Yrigaray).

La mayor parte de los textos vascos siguen siendo tra-
ducciones de libros de devocién: los Ejercicios de San Ignacio,
editados por el P. Agustin Cardaveraz, canticos espirituales,
el Testamen cabarreco eta berrico bistorioa (1777 Bayona).

El P. Fl6rez interviene con su Cantabria (1748) en la po-
Iémica sobre los origenes vascos de Espana. Su tesis era la
de que los vascos no eran los antiguos céntabros y que hay
que suponer diversas lenguas en la Espana antigua. Le res-
ponde, defendiendo el vasquismo primitivo de Espafia, Ozae-
ta y Gallaiztegui con un libro titulado La Cantabria vindicada
y demostrada (Madrid, 1779). Tercia en la cuestion defendien-
do a Fldrez, el P. Risco, que publica & R. P. M. Fr. Henrique
Florez vindicado del pindicador de la Cantabria (Madrid, 1779).
La polémica en realidad sigue abierta, y dejando otros do-
cumentos menores, en ella hay que situar la Apologia de la
lengua Bascongada, o ensayo critico filosifico de su perfeccion y an-
tigitedad sobre fodas las que se conocen: en respuesta a los reparos pro-
puestos en el diccionario geogrdfico bistorico de Espaiia, Madrid 1803,
por Don Pedro Pablo de Astarloa. Le contestd, bajo el seu-
dénimo de L. A. C. cura de Montuenga, el arabista Conde
(Censura critica, Madrid 1804). Replicé Astarloa con unas Re-
flexiones filoséficas anénimas (Madrid 1804).

Por otra parte, toca la cuestién de las antigiiedades de
Espana en relacién con el vascuence Juan Bautista Erro y
Azpiroz en su Alfabeto de la lengua primitiva de Espaiia, y expli-
cacién de sus mds antiguos monumentos, de inscripciones y medallas,

2
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Madrid 1806, miés tarde traducido al inglés y al francés; a su
vez replicado por Conde en una nueva Censura Critica del Al-
fabeto primitivo de Espaiia, publicada el mismo afio. Nueva
réplica de Erro, Observaciones filoséficas, Pamplona 1807. Erro,
fiel a sus ideas, atin siguid insistiendo en ellas mds tarde, con
elaboracién atn mas confusa en su obra &l mundo primitivo o
examen filoséfico de la antigiiedad y cultura de la nacion vascongada,
Madrid 1815.

5y 6. - Humboldt y sus amigos vascos. Publicaciones en
vascuence durante la primera mitad del siglo XIX

La polémica adquiere rango europeo con las obras de
Guillermo de Humboldt. Primero con Berichtigungen und Zu-
saetze zum... Mithidates iiber die Cantabrische oder Baskische Spra-
che, Berlin 1817. Luego con su famosa Priifung der Untersu-
chungen itber die Urbewohner Hispaniens vermittelst der Vaskischen
Sprache. Berlin 1821, La aceptacién por Humboldt en lo fun-
damental de las tesis de Astarloa (es decir, la vieja tesis de
Garibay, de Moret, etc.), ha sido decisiva, y realmente no
beneficiosa para la cuestién de lds antigiiedades de Espana. El
vasco-iberismo pesa todavia demasiado, y de un modo insos-
pechado a veces, sobre los estudios de la etnologia y lingtiisti-
ca peninsular. Sobre la cuestién habremos de volver mas tarde.

Hasta aqui, es innegable que el interés extraordinario
de la lengua es el que principalmente hace atractivo el estu-
dio del vascuence. Podria creerse que el romanticismo, que
para muchas lenguas de Europa significé la potenciacién de
lo vernéculo, iba a crear por fin una literatura vasca; sin em-
bargo, tampoco se dan en ese momento creaciones literarias
originales de gran valor en la venerable lengua vasca.
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El sacerdote eibarrés Don Juan Antonio Moguel y Ur-
quiza (1754-1804) emprendid, al lado de Astarloa, una obra
mds sélida que éste. Comenzd con unas Versiones vascongadas
de varias arengas y oraciones
selectas de los mejores aulores
latinos, o demostracion prec-
lica de la pureza, fecundidad y
elocuencia del idioma Bascuen-
ce contra las preocupaciones
de varios escritores extraiios,
Yy contra algunos bascongados
que sélo tienen una noticia
superficial del idioma patrio.
Tolosa (1802). Escribe ade-
mds libros de devocidn,
traduce el Astete, hace es-
tudios gramaticales que
utiliza Humboldt, intervie-

ne en la cuestion de la uti-
lizacién del vasco para la investigacién de las antigiiedades
de Espafia.

La figura de Agustin Chaho (Tardets 1810-Bayona 1858)
puede considerarse representativa de los nuevos aires en la
literatura vasca. Su primer folleto, Azti-begia, es de 1834.
Publica en francés un Voyage en Navarre pendant I'insurrection
des basques, Paris 1836, unos Etudes grammaiicales sur la langue
euskarienne en colaboracién con A. Th. d’Abbadie (Paris 1836),
una carta sobre las relaciones entre el vasco y el sanscrito,
un diccionario, que queds incompleto.

Por los afanes de Borrow se publica (Madrid 1838) una
defectuosa traduccién del evangelio de San Lucas al dialecto
guipuzcoano,
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Quien primero aplicé métodos rigurosos al estudio de
la dialectologfa vasca fué el principe Luis Luciano Bonaparte;
publica consecutivamente diferentes traducciones de San
Mateo y otros textos biblicos de diversos autores, al sule-
tino, vizcaino, navarro, el céntico de los tres nifios en el
horno de Babilonia en once dialectos (Londres 1858 etc.).
Corona estos trabajos el mapa lingiiistico del pais vasco
(Londres 1863), en el que se indican los limites del territorio
vasco de lengua, y las variedades dialectales del mismo. Por
otra parte, publica el propio principe una gran obra (Londres
1869) Le verbe basque en tableaux.

Prescindimos en adelante de las obras de estudio sobre
el vasco, que corresponden (y las mds importantes alli se
hallardin) a la bibliografia
o FE e T cientifica de la lengua. Nos

limitamos a senalar las fuen-
tes de estudio de ésta: de

una especie de novela, Les
échos du pas de Roland (Paris
1867) de J. B, Dasconague-
rre, se empezo a publicar

una traduccién vasca que

quedd incompleta, y luego
salié otra completa (Bayona
1870), en la que intervino
Vinson.

Todavia habria de ha-
blar de las poesias popula-
res, que viven en concursos y cantos. Pero esto no entra en
la literatura porque no se publican ni apenas se escriben.
Iparraguirre, el bardo, dejé su obra en fiestas y comilonas,
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de viva voz, como los poetas primitivos. Hay algo que im-
pide que el vasco se convierta en una lengua escrita como
otra cualquiera. Su primitivismo es sin duda el gran incon-
veniente.

La literatura oral vasca ha mantenido tales rasgos primi-"
tivos en su enlace con la miusica, en la libertad de su inspira-
cién, en no ser escrita, en su cardcter tradicional. Ahi se
mantiene todavia con esos valores.

Los intentos modernos de crear una literatura vasca, a
base de fundir los dialectos en una lengua comun, tarea en la
que ideales politicos han pesado excesivamente, no nos co-
rresponde juzgarlos aqui. Para quien no ha vivido de cerca
la historia literaria reciente de pais vasco, falta aqui toda
orientacién y no hay bibliografias publicadas. Un monumen-
to capital de literatura vasca, en el que se recoge el alma de
la poesia popular, es el vasto poema Euskaldunak (Zarauz,
1950) de Nicoldas Ormaetxea, «Orixe».

7. - La conservacién de la lengua vasca

El problema del porqué de la conservacién de la lengua
vasca, es verdaderamente dificil. Si consideramos la lengua
en su historia, la comparacién con los textos del siglo XVI
nos ensena que la velocidad de evolucién es muy lenta. La
morfologia se ha empobrecido evidentemente, pero tnica-
mente en el capitulo del verbo, lo cual se explica por la gran
complicacién de éste y por el hecho de que en cuanto un
vasco es bilingtie tiende a simplificar su expresién conforme
al pensamiento mas abstracto y sencillo que funciona en las
lenguas romanicas. En cuanto al léxico, es sensiblemente el
mismo ahora que en el siglo XVI; también las zonas dialec-
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tales conservan, en lo que podemos saber, la misma distri-
bucién que antafio. La misma reduccién del territorio vasco
no ha sido grande en épocas histéricas. En general, es vasco
el territorio no romanizado, o con pequefas retiradas en
Alava y Navarra. Sélo las condiciones modernas de vida (co-
municaciones, viajes, industrializacién, escuela, radio, servi-
cio militar) han acelerado el proceso de desaparicién del
vasco. El bilingiiismo es hoy general, y esto tiene graves con-
secuencias sobre la estructura intima de la lengua.

El porqué de la conservacién extraordinariamente larga
del vasco, debe consistir, segtin sostiene Caro Baroja, en que
la romanizacién fué no sélo incompleta, sino interrumpida;
la tardia cristianizacion y el hecho de que los vascones que-
daron libres y fuera del reino visigodo, dejaron sélo super-
vivencias de la romanizacién «antigua e interrumpida».

Efectivamente, un andlisis de los elementos latinos en la
lengua vasca, nos prueba que la capa antigua de éstos es
anterior al siglo V. Palabras como pake o bake «paz», pike
«pez», erregue «rey», errofa «molino» nos trasladan e la época
anterior a la palatalizacién de las velares intervocilicas y la
sonorizacién de sordas intervocalicas que los gramaticos si-
ttan en el fin de la edad antigua. También son muy antiguos
elementos toponimicos que penetraron profundamente en
todos los rincones del pais vasco: Amalain de Aemilianum,
Ballariain de Valerianum, Luduiano, Durango de Duranicum...

Finalmente, muy antigua debe ser la penetracién de cier-
tos elementos latinos en la propia morfologia del vascuence:
asi -tu, del participio latino en -tus, para formar verbos, tanto
de raices latinas contrastatu, arrapatu, salvatu, como verdaderos
denominativos de raices del fondo antiguo: arritu «asombrar-
se» de arrl «piedrax, garbitu «limpiar» de garbi «limpio», o sin
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etimologia facil: saldu «vender», galdu «perder», sartu «en-
trars... Asi también efa (Schuchardt), como caracterizador del
plural: mendi-an «en el monte», mendi-eta-n «en los montes»,
que procede, al menos en parte, del plural latino de los
neutros en -efum, tan abundantes en roménico.

La relativa incomunicacién del pais vasco es otra causa
de la conservacién de la lengua prerromana. A mi juicio,
también el hecho de que de los pueblos menos romanizados
de Espana, es decir, los del norte, sélo los vascos hablaban
una lengua no indoeuropea. Cantabros, astures, galaicos,
habian sido indoeuropeizados, lo que vemos claramente en
su onomastica; la afinidad de sus lenguas con el latin fué sin
duda un elemento favorecedor de su definitiva romanizacién.
El vasco era en cambio una lengua totalmente diferente, que
habia resistido ya el paso de varias oleadas indoeuropeas, y

se mantuvo plenamente opuesta a la asimilacién.







CAPITULO 11

RESULTADOS DE LA COMPARACION

8. - Vasco y caucdsico

L problema de los origenes de la lengua vasca se pue-
de hoy contemplar de modo distinto a como se pre-
sentaba antes de Schuchardt. Hoy podemos afirmar, y ello
va siendo una verdad del dominio comtun, que en rasgos
fandamentales y tipicos, y en muchos elementos de léxico,
el vasco se asemeja a lenguas del complejo grupo caucisico,
lo cual supone un parentesco remontisimo en el tiempo, que
nos traslada a varios milenios atris.
Las lenguas caucésicas presentan rasgos profundamente
diversos unas de otras, pero el parentesco del vasco parece
.no excluye a ninguna de ellas. Semejanzas entre el vasco y
unas u otras lenguas del Cducaso se refieren a la pasividad
del verbo, rasgo importantisimo y que arrastra consigo otras
coincidencias fundamentales, como son existencia del caso
ergativo o agente, visible como en el vasco en las lenguas
caucisicas del norte, y la intercalacién en el verbo mismo de
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elementos gramaticales que expresan el objeto y aun el tér-
mino indirecto. Coincidencia también muy interesante en
la formacién de verbos causativos con un elemento -ra-, por
ej. vasc. ibilli «andar», erabilli «mover»; ikusi «ver», erakusi
«ensefiar», ikasi «ensefiar», erakalsi «instruir»; lo mismo tene-
mos en abkhaz. La -i- que caracteriza el dativo en vasco
aparece como -j, -je, -ji, - ja en lenguas avdrico-andies; vasco
-aniz-oniz <hacia» se halla semejantemente en abkhaz y ubykh;
-gan «con» se halla en georgiano; -xe, que en vasco sirve de
signo de identificacién («lo mismo, mismito»), aparece en
diversos grupos caucasicos del norte. La negacién ez (vizc.
ze en verbos) aparece en chechén ca, ingush ca, bats co, len-
guas las tres caucasicas centrales. Vasco y lenguas caucdsicas
de todos los grupos caracterizan el pretérito con -n, el pro-
nombre relativo es -1 en vasco, -ni en mingrelio.

Las formas de los pronombres personales coinciden
claramente; «yo» es ni (y en los verbos n- como prefijo y -t
como sufijo) en vasco, y es n- y d en lenguas caucdsicas del
nordeste; a la -k del pronombre de 2.2 persona (masc.) co-
rresponde g¢- en todas las lenguas kartvélicas. «Nosotros» es
gu en vasco, gw->- gv en georgiano, gJw- en mingrelio; a zu
«vos» corresponde en formas semejantes en numerosas len-
guas caucasicas del norte y del centro.

En el capitulo del léxico en donde el nimero de para-
lelos es impresionante, si bien muchos de ellos son, separa-
dos y por s, dificiles de probar. Pero la abundancia excluye,
desde luego la casualidad, y hay que pensar en una relacién
muy remota en el tiempo. Bouda ha organizado tales para-
lelos para sacar consecuencias histérico-culturales, y es su-
mamente significativo que mientras abundan coincidencias
en las palabras propias en la ganaderia y en la agricultura,
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falten en absoluto las correspondientes a los metales y sus
usos.

Citemos algunos; zortzi «8» (v. n.° 30); lagun «compaie-
ro»: circas. legh% y el étnico lak, Leges, etc.; oldu «podrirse»:
georg. ole «pantano»; lur «tierra»: avdrico -L' «debajo»; larre
«pradera»: svano lare «idem»; orri «hoja»: georg. purceli; ira-
kurri «leer»: ldzico y mingr. k'or, georg. k'r «reunir», «reco-
ger»; erdi «medio»: lazico, mingr., georg. rl «dividir»; josi
«coser»: georg. k'otch’ «atar»; (h)itz «palabra»: georg. pici «ju-
ramento»; sagar «manzana»: agul zdaxar; garagar «centenon»:
agul y tabasarano gargar, kiirin gerger; negar «lagrima»: tdico
neg, mingr. ngard; (h)obi «tumbax: avar. xob, lak baw; eo «tejer»,
eio «trenzar»: circasiano we, «trenzar»; oldar «impulso»: georg.
xld- «saltar»; del pronombre de 1.2 persona del plural deri-
van vasco guraso «padres, padre y madre», georg. gvari «fa-
milia».

Y asi centenares y casi miles de paralelos, que impre-
sionan por su niimero y constituyen algo innegable, si bien
reconozcamos que las mismas relaciones entre las lenguas
caucdsicas distan mucho de estar precisadas. Pero la relacidn
vasco-caucdsica, entrevista por nuestro Fita y confirmada
por estudios cada vez mads sistematicos por Schuchardt,
Trombetti, Dumézil, Bouda y Lafon, es un hecho revelador
que nos traslada a épocas misteriosas y remotas. De la
prehistoria del Ciucaso se sabe atn demasiado poco para
poderla relacionar con las culturas del Mediterrineo y la
Europa occidental, pero la luz puede hacerse algtin dia. El
prehistoriador O. Menghin ha esbozado ya una amplia teoria
para explicar la posibilidad de la llegada de elementos caucé-
sicos a Occidente en el III milenio antes de nuestra era.
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9. - Vasco y uralo-altaico, vasco y paleosiberiano

Miés inseguras, y por eso no nos detendremos en ellas,
son las relaciones del vasco con otras lenguas remotas. Con
las lenguas uralo-altaicas ha habido defensores de su paren-
tesco (Charencey, el poco seguro J. Karst, P. Fouché) y a
muchos conocedores del hiingaro y otras lenguas finougrias
(en primer lugar a F. Ribary), les ha parecido que el vasco
tiene semejanzas con ellas. E. Lewy afirma que en cuanto al
orden de palabras, la frase vasca recuerda el tipo uralo-al-
taico, y por otra parte las coincidencias de léxico parecen
en algtin caso sorprendentes. El espafiol izquierdo, vasco esker
se interpreta como derivado de una forma supuesta *esku-
-erdi, es decir «media mano», lo cual corresponde a la
manera finougria de expresar los nombres de 6rganos pares:
htngaro fél szem «medio ojo», es decir, «uno de los dos ojos».

Con lenguas atin mas alejadas no han faltado defenso-
res del parecido. Reciente es el trabajo de K. Bouda en el
que se acerca el vasco al kamchadal y koriako y especial-
mente al chikche. La teoria ha merecido la atencién y la
critica de Uhlenbeck.

Algunos paralelos son sorprendentes, por ejemplo:
chikche org, orv «trineo»: dargestdnico urkura «cuna», ava-
rico hoko, tabas. dq, circas. k°, qabardino g%, vasco orga «ca-_
rro». El caucdsico hace aqui de enlace entre los dos extre-
mos de Eurasia.

A una sintesis se ha atrevido Lewy, que considera vasco,
caucasico, chikche y ciertas otras lenguas apenas estudia-
das, como restos de un estado lingiiistico anterior a la ex-
pansién de cuatro gigantescos grupos de lenguas (indo-
europeo, indochino, uralo-altaico y semitico) que han aho-
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gado las lenguas anteriores, salvo en algunas escasas zonas
relegadas.

10. - Vasco y camita (semita)

La relacién con Africa es evidente en el vasco, pero
no ya en la intima estructura de la lengua, sino sobre todo
en el léxico. G. von der Gabelenz y después con mds cui-
dado Schuchardt y L. Reinisch han puesto de manifiesto
coincidencias léxicas cuyo numero excluye la casualidad
y afirma la primitiva relacién con el camita (y el semi-
ta): zaldi, beliz, ibai parecen corresponder a un primitivo
fondo ibero-camitico; aker «macho cabrio» = bereber iker
akar «carnero», hebr. kar «cordero»; umerri «cordero» = asi-
rio ummieri, drabe immar; anai «<hermano» = bereber aiia; nagu-
si «seflor» = saho nugus, hebr. nogés; el elemento posesivo en
se halla en vasco y en bereber, egipcio etc. (v. n,° 25); la n ca-
racteriza a la 1.* persona singular en el pronombre vasco ni
bereber nek, galla ani, desinencia -ni en el verbo semitico etc,
En algitn caso la coincidencia africana no excluye la coinci-
dencia caucasica, asi en la palabra para «asno»: vasco asto,
bereber ezel ezed, abkhaz atssad, circas. sid; para «zorra»:
vasco azari, libico bassaria, copto basar, qabardino baze etc.;
para «piedra»: vasco (b) arri, agan karin o xarin, lak :‘ﬁm, arm.
khar, bereb. akarkur «montén de piedras», y raiz «mediterra-
nea» kar- en Carrara, Carpio etc.

El vehiculo de esta relacién, criticada, a nuestro juicio
con excesivo escepticismo, por E. Zyhlarz, es indudable-
mente un pueblo hispdnico de origen africano. Quizi esta
relacién sea mds remota, pero los almerienses de hacia 3000
a C. o los portadores de la cultura argirica (a partir de 2000
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a. C.) o al menos los iberos histéricos, nos servirian perfec-
tamente para explicarla. Sin contar con que hay prehistoria-
dores que hablan en todo el occidente europeo de camitas,
y que en el sustrato occidental que aflora en las lenguas
célticas supervivientes Pokorny ha descubierto elementos
camiticos. El paso de -en, que en ibero es una especie de
pronombre relativo o de referencia, a sufijo posesivo en
vasco (donde a la vez hace de pronombre relativo), puede
servirnos de indice para ver cémo el vasco, con esa asom-
brosa facilidad de incorporacién que tiene, ha recogido
incluso elementos morfolégicos de origen africano. En bere-
ber actual se dice tamazirt ens «patria de él»; de modo com-
parable se expresa la posesién en antiguo egipcio; creemos
haber probado que en ibero ildubeles-eban o balceadin isbedar-
ticer ebanen significan respectivamente «piedra de Ildubeles» o
«piedra de Balceadin (hijo de) Isbedarticer»; en vasco, en
cambio, en lugar de una expresién en el genitivo indirecto
tenemos un verdadero sufijo de posesién: Peruren arria «la
piedra de Pedro» o un pronombre relativo: zaitada-n partea
«la parte que es para mi».
La constitucion de una lingiiistica camitica, atin bastante

atrasada, vendrd a repercutir beneficiosamente en estos_

estudios.

11. - Vasce e ibérico

Por lo demds, hemos de decir que se ha hablado dema-
siado de la identificacién del vasco con el ibérico. La acep-
tacion de las antiguas teorias de los escritores vascongados
por Humboldt, y el éxito inmerecido que esta doctrina tuvo
en la ciencia europea, sin una critica previa seria, han llevado
al error del «vascoiberismo», consistente en confundir pura
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y simplemente el vasco con el ibero, y creer que ¢l vasco es
una lengua «neoibérica» (Gerland, Menéndez Pidal), o que la
declinacién ibérica puede descifrarse por medio del vasco
(Schuchardt). El desciframiento de los caracteres ibéricos por
Gémez-Moreno, y las nuevas aportaciones y descubrimien-
tos, que han triplicado el material que se conocia en tiempos
de Hiibner, nos colocan ante una nueva fase del problema.
Desde luego que ningtin texto ibérico ha podido ser leido
simplemente con el vascuence. En el léxico unos pocos ele-
mentos parecen seguros: en primer lugar -efar en varias mone-
das ibéricas de Levante coincide con el étnico vasco: saitabielar
«(los) de Saetabis», como Jrundar «de Irtin», baserritar, «el de
caserio», pero esto es muy poco para sostener la identidad
vascoibérica. La famosa inscripcién gudua deisdea, que han
leido gudua deitzdea y se ha traducido «llamada de guerra»
(en realidad se leerd: «la guerra la llamada [2]») es demasiado
breve y tiene una sintaxis no vasca, sin contar que las dos
palabras gudua y deilu no deben pertenecer al primitivo
léxico vasco.

Los vascos no son, segtin los datos arqueoldgicos, iberos,
ni culturalmente fueron iberizados, si bien al comenzar la
época plenamente histdrica lindan en Aragén vascos con
iberos. Sustratos comunes, y la influencia entre lenguas ve-
cinas, mucho mas viva entre tipos prehistéricos de cultura,
explican suficientemente estos paralelos y algiin otro que se

sefnala en el léxico.

12, - Vasco y lenguas del Mediterraneo occidental

No trataremos, por ser un tema muy dificil, de las coin-
cidencias del vasco con lenguas problemadticas del occidente
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y el Mediterrdneo. Por una parte, los Pirineos y los Alpes
acusan ciertos términos comunes, como hispanico (en Plinio)
arrugia «ganga de las minas», Piamonte y Tesino rugia, Tren-
tino rogia, vasc. arroila, esp. arroyo; alpino camox, esp. gamuza,
fr. chamois, it. camoscio, por otra, también Cerdefia ofrece
coincidencias eomo sardo bega, esp. veqa <* ibaica, cf. vasco
ibi, ibai «rio», ibar «ria», lago en los Pirineos ibén.

Habrd de ser precisada la concepcion de V. Bertoldi
sobre el vasco como «residuo compacto y érganico de idio-
mas de tipo mediterrineo autéctonos de Iberia». Més bien
parece que el vasco ha unificado y reducido a organizacién
propia elementos de dispar origen, entre los cuales los hay
mediterrdneos como los hay africanos y eurasiaticos.

13. - Penetraciones celtas y latinas

Mis claro es un elemento indoeuropeo en el vascuence;
palabras celtas se pueden sefalar con seguridad: el numeral
ogei «veinte», el toponimico e hidrénimo Deva, andere «sefio-
ra», (h)artz «oso», tegi «cobertizo», mando «mula»....

Pero sin duda que en relacién con ese sustrato occiden-
tal que hemos sefialado, ya se sefialan oleadas indoeuropeas
preceltas en contacto con el vasco. Llamese a estos invasores
ligures, ilirios, ilirio-ambrones, lo cierto es que ha de atri-
buirseles una difusién desde los confines con Rusia hasta
Portugal, y desde el Béltico hasta el Mediterrdneo. En el vas-
co pueden pertenecer a estas gentes algunas palabras, pero
su discriminacién de los préstamos celtas es atn dificil,

El latin entré en el vascuence. Inscripciones romanas
prueban que el aislamiento del pafs vasco disté mucho de

ser completo. Las vias cruzaban por Roncesvalles, también
: 3
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de Jaca a Olordn, de Pamplona a Oyarzun, de Pamplona a
Vitoria y Briviesca. Ademds, ya hemos aludido a que présta-
mos prueban la antigitedad de esta penetracién del latin, y
la sitdan en tiempos anteriores a la invasién barbara. En la
toponimia hallamos introducido latin de la época imperial,
conservado en su fonética sin las alteraciones de las lenguas

romanicas.

14. - Vasco y roménico. El germano y el drabe

En cierto modo, el vasco es una lengua romanica, y co-
mo tal la ha considerado algtn autor. Un elevado tanto por
ciento de su léxico es rominico, y no sélo esto, sino muchos
elementos de la morfologfa y aun fenémenos de la sintaxis
s6lo se explican mediante el contacto con el latin y el ro-
madnico.

El cristianismo, que llega muy tardiamente al pais vasco,
y que no triunfa por completo sino hacia el siglo X, significa
una nueva aportacién de elementos latino-romanicos (arima
«almax, gurulz «cruz», eliza «iglesia», gorputz «cuerpo»). El
vasco recibe todo este copioso caudal alienigena con una
enorme capacidad de asimilacién. Vasquiza cuanto toca, ras-
go comtn a toda lengua mixta; por ejemplo, lo mismo el
inglés. Uhlenbeck dice a este respecto: en el vasco «se com-
prueban o se entreven influencias o interacciones antiguas,
una mezcla y una armonizacién que remontan a épocas bas-
tante remotas».

El germénico ha dejado, sin duda de los visigodos y
francos, algunas palabras: (b)uruki «abedul» recuerda las for-
mas germanicas muy de cerca. También gudu «guerra» po-
dria ser de origen germanico,
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Y en cuanto al drabe es sorprendente —y una prueba
mds del cardcter incorporador y conservador del vasco— el
ndmero de elementos que ha dejado en una zona que quedé
aislada de este pueblo invasor ya en el siglo XI. Sin duda
desde Aragén las influencias fueron muy vivas atin en ese
siglo, pues de otra manera no se explican formas indepen-
dientes de las formas &drabes recibidas normalmente en los
romances vecinos al vasco. Asi ocurre con merixica «albér-
chigo», alcandora «camisa de hombre», azukre «aztcar», azok-
egun «dia de mercado (de zoco)» etc.

La complejidad del elemento romanico en el vascuence
es muy grande, asi como las relaciones mismas vasco-romi-
nicas. El «sustrato» vasco ha sido traido a cuento, y no sin
fundamento, para explicar ciertas particularidades de dife-
rentes dialectos roméanicos. El vocalismo del espafiol, con sus
cinco vocales precisamente como las del vasco, su resisten-
cia a la f sobre todo en posicién inicial, especialmente en Ia
primitiva Castilla (Amaya, la Bureba, Campd, la Montafa),
han sido sefaladas (M. Pidal) como caracteristicas originadas
en la Castilla primitiva por un sustrato (o adstrato) vasco.
De otra parte, ciertos rasgos del gascén, como la misma
pérdida de f inicial. La diferente construccién del objeto
de un verbo transitivo segin sea animado o inanimado
(veo al padre, veo la casa), la «demostratividad» (Lewy) de gi-
ros como le dije al padre = aitari esan diot, con el dativo repe-
tido, quizd se explican por el sustrato o vecindad del vasco.

Pero atin es mayor la influencia del roménico sobre el vas-
co. La mayor parte del léxico de la conversacién o la litera-
tura vasca es romanico, y la influencia del roménico en la
morfologfa y la sintaxis es inmensa. La formacién del futuro
perifréstico (del tipo egingo det «harélo = helo de hacer»), en
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perjuicio de antiguas formas con -ke que algunos dialectos
guardan, el condicional (egingo nuen «harialo = habfalo de ha-
cer»), la contraposicién de tiempo absoluto y tiempo relati-
vo y la concordancia de tiempos heredadas del latin, el tra-
tamiento de «vos» con zu, como el de «usted» con berori, la
tendencia a hacer de zein un relativo como el signo relativo
del roménico, formaciones como nornai «cualquiera», zernai
«cualquier cosa», no son otra cosa que verdaderos calcos
lingiiisticos que se explican por la constante penetracién de
elementos roménicos.

Una prueba de esta influencia de las lenguas roménicas
vecinas la tenemos en diferencias entre los dialectos vas-
co-espaioles y vasco-franceses, justamente en relacién con
las lenguas generales al sur y al norte de los Pirineos: por
ejemplo, se puede percibir la conjugacién de los intransitivos
con izan al norte del Bidasoa, mientras que a este lado, se
sigue desde los antiguos textos a la actualidad el triunfo del
mismo auxiliar, euki, que en los transitivos: asi seiiala Azkue
formas vizcainas como urten dot «he salido» en vez de urten
naiz, igon neban «subi» por igon nintzan, lo que no se puede ex-
plicar a mi juicio sino por influjo del castellano. A este mismo
se debe que en los dialectos de Espaiia se contrapongan izan
y ejon como «ser» y «estar», mientras que en los de Francia
no se relacionan de este modo. La teoria de que el vasco es
una lengua rominica, teorfa que de vez en cuando reaparece
en formas mds o menos pintorescas, tiene un aparente fun-
damento en esta profundisima romanizacién de la lengua, la
cual no ha llegado a ser total por la profunda y original idio-
sincrasia del vasco y por la facilidad con que esta lengua in-
corpora a si misma toda clase de elementos alienigenos. Su
mismo cardcter de lengua mixta, lengua que nos muestra una
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historia larguisima, donde los elementos recientes no susti-
tuyen ni eliminan a los primitivos, la hace capaz de resistir
el predominio cultural de los romances que desde hace tan-
tos siglos la rodean. El retroceso del vasco ha sido en la épo-
ca histérica lento, y sélo la atroz vida moderna puede ame-
nazar gravemente la vida de esta antigliedad venerable que
nos traslada al ambiente remontisimo del Occidente anterior
a las primeras invasiones indoeuropeas.
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CAPITULO 11!

FONETICA

15. - La fonética del vasco. Las vocales

N un rapido bosquejo, examinaremos ahora las caracte-
risticas de la lengua vasca. Comenzaremos por su siste-

ma fonético. Ya aqui podemos comprobar el caricter con-
servador de la lengua, pues en los textos del siglo XVI ha-
llamos menos diferencia respecto del estado actual que la
que hallamos en el mismo tiempo en espafiol o en francés.
Las cinco vocales vascas, a e i 0 #, corresponden exacta-
mente a las del espaiiol, siendo esto, como ya hemos dicho
(v.n.° 14), una de las pruebas del «sustrato vasco» en la primi-
tiva Castilla. De paso diremos que no conviene precipitarse
en esta cuestion a extender este «sustrato» a toda o parte de
«Iberia», ni menos a identificar el sustrato de Castilla primi-
tiva con pueblos de Espafia antigua. El tema estd atn muy
embrollado por las razones siguientes: 1.° no sabemos bien
la relacién con los Vascones de las fuentes clisicas de las
otras tribus situadas mds al Oeste: Caristios, Vdrdulos, Au-
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trigones. 2.° desconocemos en absoluto los desplazamientos
que pudieron ocurrir a estos pueblos en las catéstrofes del
fin de la antigitedad, y alta Edad Media; el nombre de Bar-
dulia, que se da en Castilla, parece no es mas que una iden-
tificacién resultado de afanes eruditos. 3.° La regién del alto
Ebro y la depresién vasca no estda muy clara todavia en cuan-
to a su situacién lingtiistica. Provisionalmente podemos creer
que es una zona de friccién y convivencia entre indoeuro-
peos latinizados (celtas y preceltas) y por otra parte pueblos
de lengua indigena, presumiblemente, dialectos antepasados
o afines de los méas occidentales del vasco, es decir vizcaino.
De todas maneras la teorfa del corrimiento de los vascos ha-
cia el Oeste, ya tardiamente, no cabe desecharse sin més. Hay
un hecho capital: mientras en Aquitania los nombres vascos
son indiscutibles en las inscripciones latinas (v. n.° 2), en Vas-
congadas y en el Nordeste de la actual provincia de Burgos
tales nombres son completamente desconocidos en las ins-
cripciones, mientras que en ¢stas se acusa una onomdstica
mas o menos indoeuropea o indoeuropeizada. Mas dejando
esta digresién, volvamos a la fonética vasca.

Sélo en el suletino, dialecto de caracteristicas un tanto
especiales y donde la influencia romanica se acusa fuerte-
mente, tenemos la ii, o sea la u francesa (que se suele consi-
derar de origen céltico).

Los diptongos vascos son todos decrecientes: au ex ai 0§
ei ui, con segundo elemento semivocilico. En los dialectos
donde hay i se da ademds eii. En cambio, diptongos inver-
sos ua ue etc, no existen propiamente, sino en todo caso co-
mo soluciones contra el hiato.

Las vocales vascas son muy estables, y nada hay en la
lengua comparable a las alternancias del indoeuropeo, ni



LA LENGUA VASCA 41

menos atn a la inestabilidad de Jas vocales en semitico y en
camitico. Sélo ciertas elisiones y disimilaciones alteran sen-
siblemente la fijeza de las vocales, asi tenemos jan por jaun
«sefior», erlijyoena por errelijyonea, «la religién», andrea «la mu-
jer» con articulo, frente a andere sin él. Un caso de metitesis
curioso es la forma eskuara en bajo navarro y labortano, fren-
te a la forma general euskera «vasco (lengua)». También es in-
teresante que en vasco una vocal sustituye a veces a la nasal
final: botoi de botén.

Los dialectos tienen también una cierta caracterfistica en
cuanto al vocalismo. En muchos casos, el guipuzcoano y los
demis dialectos del Este presentan e cuando el vizcaino a,
agajabe «viga», arrautzalarrotze <huevo», larra/larre «pastizal»,
emakumalemakune «mujer»... El origen secundario parece evi-
dente en algunos casos: vizc. lora es posterior a guip. etc,
lore, de lat. flore(m).

16. - El acento

El acento vasco presenta problemas muy dificiles, la si-
laba acentuada no se distingue tanto como en espafiol de la
no acentuada. Al oir hablar, se tiene la impresién de que las
silabas de la mayoria de los dialectos vascos, salvo el suletino,
suenan con intensidad igual. De todas maneras, tanto en los
antiguos textos, que a veces llevan signos de acento (Lizarra-
ga), como en la lengua hablada actual, se nota que el acento
puede tener valor morfolégico, y asi se contraponen alaba
«hija», alabd «la hija». Desde luego que el concepto indoeuro-
peo y semitico etc., de que cada palabra tiene su acento
parece que no es aplicable al vasco, que en parte semeja re-
presentar (Lewy), una situacién comparable a la de las lenguas



42 ANTONIO TOVAR

finougrias mds alejadas de contacto con las indoeuropeas, las
cuales tienen no acento de palabra, sino exclusivamente acen-
to de frase; sin ir ligado a la forma de la palabra ni constituir
un elemento morfoldgico, sino sintdctico.

17. - Las consonantes

El sistema consonantico vasco es sencillo. No existen
aspiradas en los dialectos al sur del Pirineo, ni, fuera de las
sibilantes y palatales, mds continua que la f, y ésta como so-
nido extrafo, recibido con préstamos, y que en general tien-
den a evitar los que hablan vasco.

Las oclusivas (cuyas sonoras son mas o menos fricativas
segtin las posiciones y los diversos dialectos) son

labiales b p
dentales d t
guturales g k

Las nasales m y n (y la n velar, naturalmente, ante con-
sonante gutural).

Palatales y silbantes sh (que se escribe x 0 S y es prepa-
latal fricativa sorda) s (sorda y céncavo-alveolar, como en

Castilla) y z (es decir, s sorda pero dentoalveolar convexa
como la s sorda andaluza y americana y en general de las
lenguas europeas) (1).

liquidas: r rr y I
Sonidos mojados tiene muchos el vasco, pues la moja-
dura o palatalizacién es (y en esto el vasco va con lenguas

(1) La distincién entre z y 5 es en vasco la que hay entre una sibilante pura y
una sibilante algo palatalizada, Y esto mismo diferencia sus africadas correspondientes
1z yts.
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de Eurasia) un procedimiento normal de hacer diminutivos
o afectar de cualquier modo la expresién: sefialemos la //, 7,
dyf

La ch (escrita también, segtn la Academia vasca, tx) es
una africada, ts y iz son sonidos africados también.

La aspirada b existe en los dialectos de al Norte de los
Pirineos: labortano, bajo navarro y suletino. Se ha discutido
si es originaria 0 no; parece lo natural que sea primitiva, y
que donde no existe se haya perdido. Sabemos que antigua-
mente se hallaba en mds territorios que ahora. Por lo demis,
a consecuencia de las vacilaciones que lleva consigo el bilin-
gliismo, aparece en muchos vocablos contrariamente a la
etimologia: bharmario, o harroca (< gasc. arroca «roca»); o
combinada con oclusivas como ikusi/ikbusi, baitha, aipu/aipbu,
o intervocilica len/lehen, allabal, ibardetsi|iardetsi.

Hay que notar también una ocasional rotacién consonéan-
tica que se da en vasco espordadicamente, en forma de algtin
modo comparable al germanico o al armenio: del roménico

parte tenemos una forma fartez «de parte», de contar khon-
datu etc.

La j se pronunciaba primitivamente como la y semicon-
sonante, y asi perdura en diversas regiones, como el Laburd;
en otros sitios se ha convertido en una fricativa palatal so-
nora (j francesa), asi en suletino; y debié ser bastante gene-
ral el paso a una pronunciacién de sorda (x), a través de la
cual se explica una evolucidn, generalizada en guipuzcoano,
hasta la j del espafiol moderno. Todavfa hay otros matices
a partir de yod: con mojamiento (casi como d) en la Baja
Navarra, y en forma de palatal sonora africada (dj), que se
halla en vizcaino.
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18. - Fonética sintactica

En lo que podemos juzgar, los rasgos del vasco estin
fijados ya en los mds antiguos textos. En esto, como en lo
demis, la lengua ha evolucionado poco, y muestra su sello
eminentemente conservador.

Una caracteristica de la fonética vasca es su cardcter
sintdctico, es decir, que estd en funcion de la posicién de
las palabras. Ya hemos dicho que el acento es también sin-
tdctico.

Este cardcter sintdctico de la fonética vasca da a la len-
gua una armonia propia, que las influencias seculares del latin
y los romances no han borrado del todo. Asi sabemos que
en inicial de palabra el vasco rechaza las consonantes sordas,
y asi transforma palabras extranjeras: bake «paz» << pace(m),
bike «pez» <pice(m), gela «cuarto» <cella, giristino «cristiano»
<cristi(adno, gerezi «cereza» <cerasia, dembora <tempora. Esto se
halla también en palabras de los

fondos primitivos de la lengua: da
«es», dira «<son», en cuanto forman
un todo con la negacién antepues-
ta reaparecen con sorda inicial:

ezta «no es», eztira «no son». Lo
mismo: du «tiene», dufe «tienen», con negacién son eztu, eztufe.

Si las consonantes intervocalicas en vasco se mantienen
perfectamente, en lo que contrasta la lengua con los dialectos
franceses y espafioles vecinos, excepto, lo que merece sefalar-
se, con el aragonés y bearnés, ocurre en cambio que las oclusi-
vas sordas se sonorizan tras m n y I. Acabamos de citar dembora
<tempora, y lo mismo tenemos aldare <altare, frango «mucho»
<franco. Lo cual ocurre normalmenle y estd vivo en el vasco
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actual y se usa en la morfologia: emen |- tik> emendik «desde
aqui», egun - ko> egungo «de hoy», doniban -}- tar> donibandar
«el de San Juan», on - el adverbial ki ongi «bien».

Se ve que en una amplia medida la calidad sorda o so-
nora de las oclusivas dependia en vasco de su posicién. Puede
suponerse que el vasco continda con una antigua cualidad
de las lenguas mediterrdneas, si juzgamos por los antiguos
silabarios del minoico B, chipriota, ibérico etc.

19. - Notas sobre las consonantes. La sincopa. El hiato

No hay en vasco consonantes dobles, como no las tene-
mos en espafiol. Tampoco hay en vasco consonantes finales,
salvo la k y la t, y naturalmente las nasales, las liquidas, las
silbantes y africadas s y z, #s y tz. Las antiguas oclusivas
sonoras en final de palabra se hacen sordas: dut «tengo» (lab.)
se reconoce en su forma primitiva *dud en la forma relativa
dudan «que tengo». La nasal final, como en espafiol, es n y
no .

El grupo de muda con liquida repugna al vasco, y sélo
en palabras extrafias y de entrada reciente se admite: liburu<
libro, gurulz<< cruz, giristino antes citado. En esto también coin-
cide el vasco con las lenguas mediterrdneas primitivas y con
los textos ibéricos, si bien es rasgo que se extiende a las
lenguas méas diversas.

Por fonética sintdctica una sorda final ensordece (des-
apareciendo ella misma)lasonorainicial dela palabra siguiente:
nik ba-dakit <yo si que lo sé» suena en tiempo rapido ni'pa-
dakit, ba-dakit-bai suena ba-daki'-pai.

La r inicial repugna al vasco, que tiene entonces como
solucién una e protética: errege «rey» <rege(in), errota «molino»
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<rota(m). Otras vocales se hallan también: irriz < fr. riz,
Urrupifia < Rufina.

También se halla en vascuence una especie de rotacismo
o paso de s ar o rr, comparando formas dialectales como
erran/esan «decir», oro «todo» [ 050 «entero, sano». En relacién
con esto estin las dobles formas bost/borlz «5», beslte/bertze
«otro» etc.

La sincopa se da en vasco, y asi tenemos la forma arti-
culada andrea frente a la sin articulo andere, y jan ar'to'a apa-
rece en la conversacién por jaun erretora. Ciertas consonantes
son especialmente caducas intervocilicas, asi la r.

La solucién contra el hiato se da en vascuence en mu-
chos dialectos acercando las vocales ey o a i y u respectiva-
mente; asi se oye elxia o elxya por etxea, lepua por lepoa. Tam-
bién se deshace el hiato desarrollando una sonante y aun ha-
ciendo de ésta una consonante: dio se oye diyo, erria suena
erriya, en vizcaino el hiato se evita con formas como zenduban

por (guip.) zenduen, buruba por burua.



CAPITULO 1V

MORFOLOGIA Y SINTAXIS

20. - El cardcter aglutinante del vasco

amorfologia del vasco ofrece una fisonomia originalisima.
Pertenece, podriamos decir, al tipo de lenguas de las
llamadas hace cien afios aglutinantes, en el sentido de que los
elementos morfolégicos conservan su personalidad hasta
cierto punto. Por lo demis, en otro sentido que en una len-
gua flexiva, los morfemas son también intercambiables, es
decir, que a un mismo valor morfolégico pueden co-
rresponder signos distintos: si es verdad que en vasco
el signo de genitivo -ko se aplica indistintamente, mientras
que en latin por ejemplo tenemos para esa misma relacién
un gen. en -a¢, otro en -i, otro en -is, otro en -arum, otro
en -um, otro en -us, etc., también es verdad que no sélo el
pronombre sujeto es en vasco distinto segin la naturaleza
del verbo (n-aiz «soy» lleva en la n- la indicacién de 1.2 per-
sona sujeto, mientras que en def «tengo» la 1.2 persona agente
se expresa por -b), sino que incluso en verbos de la misma
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naturaleza el morfema varia segtin los tiempos: asi, para los
del segundo grupo de formas (v. n.° 49), es nen- la caracte-
ristica de sujeto 1.2 persona de singular del intransitivo, n-
del transitivo.

Por consiguiente, serfa un error insistir demasiado en el
caricter aglutinante del vasco. Es una lengua mds compleja
en sus elementos que por ejemplo las lenguas uraloaltaicas, o
el quechua, de mecanismos mds trasparentes. La complicacién
de elementos de distinto origen ha debido ser decisiva en

este aspecto.

21. - Los «casos» vascos

El sistema de los casos vascos se manifiesta en verdaderas
postposiciones, que se aplican de manera mas bien indepen-
diente a los nombres (y aun a otras categorias verbales, que
por este hecho prueban bien su valor fuertemente nominal).

Un rasgo bien visible de la declinacién vasca es que en
ella no se contraponen singular y plural, como nos parece
esencial a nosotros. El nombre vasco es en si independiente
de la idea de ntimero, y en realidad es el articulo o un nu-
meral, o bien la forma verbal, lo que precisa el ndmero. Sin-
gular y plural en la declinacién no suelen distinguirse sino
porque el primero lleva el articulo determinado, mientras el
segundo Ileva lo que en lingtistica se llama un signo cero.
Asi en etxe-a-r-en «de la casa» es la a(r} lo que indica el singu-
lar, en plural dirfamos etxeen.

Sin embargo, ciertos elementos han entrado en el vasco
para precisar a veces el plural. Asi en mendi-eta-n plural, frente
al sig. mendi-an «en el monte», es el pl., latino de los neutros
en -etum (que tenemos en manzaneda, sauceda, fresnedo etc.) el
que sirve para formar como una especie de colectivo.
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Basta la presencia de un numeral para que tampoco lleve
el nombre el signo del plural. Asi gizon bat «un hombre», bi
gizon «dos hombres». El articulo plural -ak sirve para expresar
el ntimero, pero siempre en forma determinada. El signo de
nuimero va enlazado esencialmente al articulo la mayoria de
las veces, si bien no queden excluidos otros signos. Lo que
hay que retener aqui es la existencia en vasco de un niimero
indeterminado, no desconocido por lo demds en nuestras
lenguas, en frases como el hombre es animal o la legumbre estd
cara este aflo.

Como parece que es también lo ocurrido en indoeuro-
peo, en vasco la declinacidn es resultado de la incorporacién
de una serie de elementos de vario y heterogéneo origen.
Los casos pueden reducirse a nominativo, ergativo, instru-
mental, dativo, genitivo, comitativo, locativo, de direccidn,
de separacién y partitivo. Pero el limite entre «preposicién»
(o sea sufijo casual) y «conjuncién» (postposicién mas o
menos subordinante) no puede fijarse de modo que puedan
reducirse terminantemente a ntimero los casos.

Sus funciones estdn apuntadas ya en sus nombres, y

procuraremos ilustrarlas con algunos ejemplos.

22. - El nominativo

El nominativo, con sufijo cero, acttia como sujeto de los
verbos sustantivos e intransitivos, y también como objeto de
los transitivos. En realidad éstos son formas nominales compa-
rables a nuestra voz pasiva. Nuestro vocativo en nada se dis-
tingue en vasco de este nominativo sin desinencia. Asi ogia ona
da «el pan es bueno» presenta sin desinencia los nominativos

(sujeto y predicado) ogi y on (ambos, por lo demds, con arti-
“ 4



50 ANTONIO TOVAR

culo, segtin un uso vasco que no corresponde con el nues-
tro). Del mismo modo Peru izango da «Pedro serd» presenta
el sujeto del verbo sustantivo sin desinencia de caso, y lo
mismo si decimos Peru etorriko da «P. ven-
drd>», con verbo intransitivo. Lo mismo va
sin sufijo casual efxe bal, para nosotros
objeto del verbo en la frase Joanesek etxe
bat erosi du «Juan una casa ha comprado»,
que en realidad entendida pasivamente es

«una casa ha sido comprada por Juan» (y

en realidad, Joanes'ek, con su sufijo de
agente, es perfectamente equiparable a nuestro «ablativo

agente» «por Juan»),

23. - El ergativo o activo

El caso ergativo o activo (en -k) esta estrechamente rela-
cionado con la concepcidn pasiva del verbo (o también, si se
prefiere, con la naturaleza nominal de éste). En frases como,
liburu bat igorri daut, berak egina «me ha enviado un libro hecho
por él mismo» se ve muy bien el valor pasivo de una forma
verbal-nominal como egina, y la traduccién como pasivo
agente del ergativo berak se impone por si misma con la mayor
claridad para nuestra conciencia lingiiistica. En realidad, no
otra es la funcién que en la frase vasca desempena el agente;
asi en la frase Joanesek etxe bat erosi du, traducida en el parrafo

anterior.

24, - El instrumental, el dativo

El instrumental (sufijo -2) tiene un valor adverbial tam-
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bién, y asi lo mismo se dice hartaz kontent dira «con ello estan
contentos», que ehun urlez «por cien anos».

El dativo (en -(i y en plural —cuya distincién frente
al sing. en este caso es notable, y una prueba mas del caric-
ter mixto de los origenes de la declinacién vasca— -¢i): erre-
Jina gazteari «a la joven reinax, bildotxari beharri batetarik lolzen
zaio erretora «al cordero de una oreja le coge el parroco».

25. - Los dos genitivos

El problema de los dos genitivos vascos, el en -en y el en
-ko, es complicado, pues si por una parte es evidente que
provienen de distintos origenes, y se diferencian en que res-
pectivamente han merecido los nombres de determinativo y
atributivo, esto sin contar con que -en se suele dar por los
gramdticos como genitivo de nombres animados y -ko de
cosas; por otro lado, se acercan mucho en la préctica, y por
ejemplo concurren ambos, cada uno en diferentes dialec-
tos, a la formacién del futuro y condicional, como ya ve-
remos.

El origen de -n hay que buscarlo en un pronombre po-
sesivo que se halla en cierto niimero de lenguas norteafrica-
nas, y su valor se percibe en frases relativas, como luego
veremos, y en la formacién del sufijo del tipo on-en-a «el
mejor», es decir, «el (bueno) de (lo) bueno». Genitivo «de-
terminativo» y de nombre de ser animado tenemos por ejem-
plo en la frase ez dut nik Kattalinen gutiziarik «no tengo yo de
Catalina afioranza». Mas también etxearen barnean «de la casa
dentro»

Del genitivo «atributivo» citaremos algtin ejemplo: bara-
tzeko azkenak dira «de la huerta las dltimas son», o bien en
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formaciones como bideko «provisiones» (literalm. «del cami-
no»), oinetako «calzado» («del pie»).

26. - El comitativo o sociativo, el locative o inesivo, el de
direccién o adlativo, el de separacién y el partitivo

El comitativo o sociativo o unitivo (en -ckin o vizc. -¢az)
indica m4s o menos lo que en latin el ablativo con cum, exclui-
do el valor instrumental. Asi: gosearekin azeria ere atheralzen da
bere zilbotik «con el hambre el zorro también sale de su agu-
jero», gurekin ethorri bebar duzu zuk ere «con nosotros has de
venir td también».

El locativo o inesivo (con la postposicién -n, forma inde-
finida y plural en (-e)tan) expresa la relacién de estar en un
lugar (o tiempo): herri bartan bizi zen «en aquel pueblo vivia»,
oren onean «en buen hora».

El caso de direccién o adlativo (-ra o -tara, en ciertos
dialectos afiadiendo sobre esta desinencia una -t) y el de se-
paracidn, discedente o elativo (-tik o -tarik) se contraponen
plenamente, como por ejemplo en latin el acusativo de direc-
cién y el ablativo de origen. Naturalmente que no coinciden
exactamente, sino que en vasco se extienden a construcciones
semejantes, Ejemplos: batetik bertzera «del uno al otro», etxera-
ra(t) itzuliko naiz «hacia casa volveréx», Jaunaren etxera gogoz sartu
zan «del Sefior a la casa con gusto entré», andik laster Samaria
sitiatu zuen «desde alli pronto siti6 Samaria». Un elemento
-gan- puede ir con nombres animados para indicar los casos
adlativo y elativo: aitagana, aitarengana «con direccién al pa-
dre», neregandik, nigandik «de mi, desde mi».

Parece estar en relacién con el caso de separacién el
partitivo o indefinido, de uso muy amplio en vasco. I4b, di
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rurik balul «jOh, si tuviese dinero!», balimbazen eta nebor gizon
onik gizon zuzenik, hura zen «si alguno era hombre bueno, hom-
bre justo, aquél lo era», ¢hadezu ogirik? «¢tiene V. pan2». Con
formas verbales este sufijo sorprende en verdad a nuestra
conciencia lingtifstica: berdin-du-balio euria eginik ere: belbharrak
eginak dira «igual da que llueva (infinitivo egin «hacer» con -ik):
las hierbas ya estan hechas».

27. - Otros sufijos casuales

Mas serfa falso reducir al sistema de los casos expuestos
la declinacién vasca, asi como ocurre también con nuestras
preposiciones.

Asi tenemos, aparte de la -t que a veces parece precisar
el sentido de -ra, un elemento -iio o -ino, que se anade al
mismo sufijo en la forma -raiio o -raino significando «hasta».
Una especie de dativo o destinativo tenemos con -enlzat o
-enizako. Un indeterminado «hacia» se expresa con la postpo-
sicidn -ontz, que se afiade sobre el sufijo -ra. La idea de «por»
casual se expresa con galik. Otra doble desinencia, z de abla-
tivo 4 ko de genitivo atributivo, expresa la materia: urrezko
«de oro, aureo», arrizko «de piedras.

28. - El problema animado-inanimado
de la declinacién vasca

Por otra parte, ademas de la contraposicién animado-
inanimado que se sefiala comtinmente para los genitivos -en
y -ko, hay algunos sufijos especialmente destinados a los seres
animados: Mariaren baithan «en Marfa», aurren baithan «en los
ninos» o durragan «en el niflo», Mariarengan «en Marfa», frente
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a los tipos de locativo inanimado lurren «en tierra», etxean
«en la casa». Lo mismo destinativo Mariaren baitharat <hasta
Marfa», Marlingana «hasta Martin»; o la idea de «hacia»:
Mariaganoniz «hacia Marfa», anrraganoniz «hacia el nifio».

En realidad, a nuestro juicio, aqui, mas que la contrapo-
sicién entre animado e inanimado, lo que hay es que con los
nombres de seres animados acttian primitivos apelativos,
cuyo significado les conviene a ellos, y no a los seres inani-
mados. Asf es muy claro en el caso de baitha, que significa
«casa» en varios dialectos roménicos del norte de Italiay en
languedociano y gascén, y mis dudoso en el del elemento
-gan, que se identificaba con el romdnico ca, apécope de casa
(asf Bonaparte; hoy se dan paralelos caucésicos). El elemento
-en, cuyo valor pronominal es evidente con sélo pensar que
funciona también como relativo, corresponde al mismo tipo,
y no deja esto de confirmar nuestra tesis, favorable al origen
ibero-camitico de este elemento gramatical.

29. - El adjetivo, la gradacién

Poco hemos de decir del adjetivo. Muy interesante para
determinar el valor de la «declinacién» vasca es hacer constar
que del nombre y adjetivo atributo sélo uno de ellos debe
llevar normalmente los signos de ntimero y caso: etxe bandi
huntan «en esta casa grande», y no, como ocurre en una len-
gua «flexiva» *etxean handian buntan o algo asi. Naturalmente
que puede darse el caso de que nombre y adjetivo atributo
o determinativo Ileven el sufijo de caso, pero entonces esto
es con valor enfatico: etxean bandian berean egoiten da «ha-
bitan en la misma gran casa». En cambio, es curioso, como ya
hicimos notar antes, que el predicado lleva articulo, de' una
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manera extrafia a nuestro sentido lingiiistico: ogi bau ona da
«este pan es (el) bueno».

La gradacién no puede reducirse en vasco a los tipos
que nos son familiares en latin, rorhdnico etc. Tenemos en
primer lugar un excesivo: bandiegi «demasiado grande», oizegi
«demasiado frio» etc.

Relacionado con este sufijo -egi estd el de comparativo
de superioridad -ago. La frase comparativa vasca estd conce-
bida de una manera semejante a la relativa: ederrago loreak bafio
«mds hermoso que las flores», otzago elurra baiio «mds frio que
la nieve», ni baino tipiago da Joanes «Juan es mas pequefio que
yo». El comparativo de inferioridad es lo mismo, con la par-
ticula gutxiago, gutiago.

El superlativo absoluto se forma con el -en del genitivo,
e indudablemente su origen estd como vié Schuchardt, en
el tipo de superlativo semitico Rey de Reyes y Seiior de Sefiores,
con elipsis del primer término. Asi gizonen andiena «el mas
grande de los hombres» (v. n.° 25).

30. - Los numerales

El capitulo de los numerales vascos puede presentarse,
aunque dejemos en el terreno de
la hipétesis algunos acercamien-
tos, como prueba del caricter
esencialmente mixto, sintetizador
de elementos de vario origen, que

se observa en la lengua. Algunos
nimeros nos sefalan hacia Africa: bost «5» ha sido compara-
do (Pokorny) con el bereber afust «pufio», con lo cual el
namero cinco se explicard aqui lo mismo que en muchas
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lenguas e incluso que el signo numeral romano V. Notemos
sin embargo la forma labortana bortz de este numeral. Tam-
bién amar «10» recuerda de cerca al antiguo egipcio ms.w,
bereber mrau, guanche marava, y zazpi «7» es referible
al copto sa?f. De origen celta pudiera ser ogei «20», compa-
rable entonces al galés uceint, antiguo irlandés fiche. Mas
oscuro es el origen de los otros numerales: sei «6» podria ser
romanico; para el obvio acercamiento bi «2» con el adverbio
numeral latino bis no han faltado defensores. Para «1» tene-
mos bal (que como en tantas lenguas acttda, siempre post-
puesto, a diferencia de los demds numerales, como articulo
indeterminado). Los otros son: iry «3», lau «4», zortzi «8»,
(explicado como caucisico: «dos para (diez)» laso Zur dzur,
ingiloi or <*zor «2»), bederatzi «9». En el nimero 11 tenemos
otra forma del numeral 1: amaika, los restantes de la decena
se forman por simple yuxtaposicién de ama- y los numerales:
amabi «12», amairu, «13»... En algunos dialectos para «18»
y «19» cambia el vocalismo: emezortz (en otros amazorizi),
emerelzi.

La numeracién vasca, continuando un sistema antiqui-
simo que sin duda domind en el occidente prehistérico, y
pervive en el francés quatre-vingts y en irlandés, es vigesimal:
«30» se dice ogeitamar, «31» ogeitamaika..., «40» berrogei, «50»
berrogei eta amar, «60» irurogei. El vocablo para «cien» es eun:
«1000» es milla.

Los ordinales no hacen sino afiadir -garren a los cardi-
nales: bigarren «2.%», bostgarren> boskarren «5.%» etc. El «pri-
mero» no se forma con el numeral, sino sobre el adverbio
len o lehen «antes», si bien se halla ogeitabatgarren «vigésimo-
primero», amaikagarren «undécimo» etc,
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31. - El pronombre personal

El pronombre personal es muy complicado en vascuen-
ce. La enorme variedad del verbo no proviene en definitiva
sino de la incorporacién a formas nominales de pronombre
en funcién de agente, objeto, dativo propiamente tal, dativo
ético mediante el cual se interesa en la fase expresamente al
interlocutor.

Limitandonos por ahora a las formas auténomas, que
toman las mismas proporciones que el nombre, tenemos para
la primera persona de singular ni (en vizc. new), id. de plural
gu (vizc. gew), segunda de singular i en guip., bi lab. y sul., eu
vizc., segunda de singular con tratamiento cortés zu (vizc.
zen), segunda de plural zuek. En realidad la forma zuek (sul.
zick), con sus correspondientes formas verbales, es una inno-
vacién, al especializarse el antiguo plural zu, como «vos»,
para el tratamiento dirigido a una persona singular. En esto
el vasco ha sido influido en su evolucion por las lenguas
roméanicas vecinas. A lo mismo se debe la aparicién del trata-
miento mas solemne que zu, que es berori, con el verbo en
tercera persona singular, y corresponde a «vuestra merced»
o «votre seigneurie».

Existen formas enfaticas de estos pronombres, simple-
mente mediante la incorporacién de elementos demostra-
tivos: guip.-vizc. nerau, lab. neroni «yo mismo», guip.-vizc.
gerok, lab. geroni «nosotros mismos» etc.

32. - Posesivos

El uso de los posesivos es mds restringido que en roma-
nico, pues precisamente las referencias pronominales van
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incluidas visiblemente en el verbo. Sus formas se relacionan
con el genitivo en -en de los personales, con algunas modifi-
caciones resultantes de fonética sintdctica y de esa reorgani-
zacién a fondo que ha sufrido el vasco: ene o nere (neure
dial.) corresponde a la primera persona singular, gure (geure)
a la primera plural, ire, bire (eure) a la segunda singular familiar,
zure (vizc. zeure) a la segunda respetuosa, zuen a la segunda
plural; para la tercera persona (sing. y pl.) el posesivo es bere,
de raiz pronominal, Yy por otra parte tenemos aren, genitivo
formado sobre el antiguo demostrativo *(h)ar, que aparece
como articulo -a, bere y aren se contraponen como en latin
suus (que hace referencia al sujeto) y eius (de referencia al
nombre no sujeto).

33. - Demostrativos, el articulo

Los demostrativos vascos corresponden al triple sistema
que se halla en el espafiol este ese aquel, latin bic iste ille, drabe,
camitico, etc. Son respectivamente au o baur, ori o bori, ura o
hura. Hay que observar que a estas formas nominativas no
corresponden las que sirven de base a los otros casos de la
declinacién: on- o hun- sirve para el valor de «este», orr- o bhorr-
para «ese», ar- bar- para «aquél». El plural de este tltimo varia
segtin los dialectos: hek «aquellos» en labortano, burak (hai-
para los casos oblicuos) en suletino, aiek en vizc., ayek en guip.

Indudablemente, el origen del articulo vasco, que ha de
buscarse como un paralelo del articulo roméanico, derivado
del latin ille, estd en el demostrativo «aquel»: -4, sin duda ar
(la -r- eufénica no es mds que una resurreccién del mismo
tipo que la -t final latina en la frase francesa a-t-il?, frente al
aislado il @). También hay rastro de otro articulo -or, derivado
de «ese», en formas como gaztenor por gaztena.
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34, - Pronombres reciprocos, indefinidos, interrogativos

El pronombre reciproco es en vasco alkar con variantes
como elgar, alkar etc. Su origen estd en la forma ergativa del
demostrativo «aquel» mds su forma sin desinencia: * ark-ar,
con disimilacién (Uhlenbeck).

Los indefinidos son un capitulo amplio en la gramitica
vasca: bal «uno» tiene un plural indefinido, paralelo al espa-
fiol «unos»: batzu, que recibe los sufijos de caso. De bat més
el interrogativo se forma el interrogativo «cudnto» zeinbat,
zenbat, zonbat. Indefinido con valor de «algunos» es zembait.
Lo mismo aplicado a cosas, es decir, con el sentido de «algo»,
es zerbait. Personal, como su primer elemento por contrapo-
sicién a zer «qué» es norbait «alguno».

Interrogativos son fior «quién», zer «qué», Forma deri-
vada de este dltimo es zein, en realidad de *zeren, y significa
«cudl», «de qué (clase)»; ya hemos visto cémo forma inde-
finidos.

Nebor o ifior significa «nadie». Su origen estd en antepo-
ner una negacién a nor.

Para «mucho» tenemos guzti o guzi, y también dana o dena,
que no es sino la forma verbal da «es», mas la n relativa, mds
el articulo, o sea: «lo que es».

Para el indefinido «otro» tenemos beste, y en labortano
bertze (contrapuesto exactamente como bost y boriz «5», y
ostegun y orlzegun «jueves»).

«Tanto» se dice ain o hain, en compuesto también
ainbeste.

Ya al hablar de los posesivos hemos sefalado que bere
corresponde al latin suus. Se trata en bere de un pronombre
de identidad, algo asi como nuestro «mismo».
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35. - Generalidades sobre el verbo

El verbo vasco es la parte mas dificil y original de esta
lengua. En mds de uno de sus rasgos coincide con la grama-
tica de las lenguas caucdsicas, si bien el estudio comparativo
de éstas estd atin insuficientemente realizado para poder sa-
car conclusiones seguras.

Dos cosas son las que explican la naturaleza del verbo
vasco. Primero su marcado cardcter nominal, de lo cual pro-
cede su pasivismo. Después, la incorporacién a la forma ver-
bal no sélo del pronombre agente, como ocurre en el verbo
indoeuropeo, el semitico etc., sino también del pronombre
objeto (segtin nuestra concepcién), del pronombre comple-
mento indirecto (en dativo) y aun del pronombre tu en ver-
dadero dativo ético, intercalando la referencia o tratamiento
al interlocutor. Ambos rasgos son los capitales del verbo
vasco, y los que explican

su enorme complicacién.

Esta complicacién es
tan grande, que la lengua
ha tendido a solucionar
una situacién cadtica eli-
minando la conjugacién
propia y completade lain-
mensa mayoria de los ver-
bos. Nuestros conocimien-
tos de historia de la len-

gua permiten afirmar (R.
Lafon) que en el siglo XVI
habfa, segtin el testimonio

de los textos, unos 60 ver-
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bos con declinacién propia. Si nos fijamos en los dialectos
actuales, este ntimero se ha reducido bastante. FEn el libro de
Echaide sobre el verbo guipuzcoano este ntimero se reduce
a poco mds de 30.

Aunque los hechos varian segin los dialectos, esto nos
orienta sobre la progresiva reduccién de la conjugacién plena
(también llamada «fuerte») en el vasco, y también sobre la
marcha lenta que todo tiene en esta lengua extraordinaria-
mente conservadora.

36. ~ La pasividad del verbo vasco

Rios de tinta han corrido sobre la «pasividad» del verbo
transitivo vasco, pues por un mal entendido prurito nacional
muchos tratadistas vascos se han resistido a reconocer un
hecho que contradice sin duda a los testimonios de su con-
ciencia lingtiistica. El hecho es que realmente el parlante
normal no siente el valor pasivo del verbo, pero en el origen
la pasividad es segura, y el sufijo ergativo que lleva el agente
en vasco no es lo menos claro. Fué el gran lingtiista Friedrich
Miiller el que sefials el primero la pasividad del verbo vasco.
Schuchardt la demostré en su memorable estudio sobre el
verbo vasco, y hoy nadie duda de ella, si bien su aplicacién
a rajatabla en la traduccién dé lugar a dificultades muchas
veces.

Desde el punto de vista de la pasividad se comprende
muy bien por qué el verbo sustantivo e intransitivo tiene
una conjugacién completamente diferente del verbo transi-
tivo. Asf emen naiz «aqui estoy» presenta signos gramaticales
diferentes que dakusat «lo veo», como que en naiz es la - la
que representa la primera persona, mientras que es la -t la
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que representa al agente de la misma persona en dakusat.
Desde luego que la variedad de signos para lo que nosotros
concebimos como una categoria gramatical no es de las me-
nores dificultades del verbo vasco.

Caracteristico del valor pasivo del verbo vasco es que
el nombre verbal puede tener un significado de infinitivo o lo
mismo de participio. Asi izan significa lo mismo «ser» que
«sido», egin «hacer» que «hecho», eforri «venir» que «venido».

Esta forma nominal primaria suele en vasco llevar una
vocal protética, generalmente ¢, pero también i u otras vo-
cales. Muchos autores llaman radical a esta forma nominal,
si bien, aparte de la vocal protética cabe muchas veces se-
parar otro elemento al final. Asi, en eldu o artu se encuentran
los radicales puros el o ar. Si este elemento postpuesto -lu
puede ser el de participio latino, la vocal protética podria
ser (Schuchardt) un articulo semejante al que se halla en
bereber y otras lenguas camitico-semiticas, y también en
georgiano la i- parece desempeiié un papel semejante (Lafon).
Este articulo seiialaria el cardcter nominal de la forma radi-
cal de los verbos. Esta forma radical tiende a confundirse

con el participio.

37.-lzan y euki

Vamos a comenzar fijindonos en los verbos auxiliares.
En el fondo, aunque se considera izan «ser» como el auxiliar
de los intransitivos, y euki o ukban «<haber» el de los transi-
tivos, ambos verbos se reducen a uno mismo. El fondo
donde convergen una y otra forma estd en construcciones
de objeto pronominal y de dativo ético. Por ejemplo nuzu
«vos me tenecis» es igual que nuzu «yo os soy», nuk «td me
has» coincide exactamente con nuk «yo te soy»... es decir,
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formas de euki con un objeto pronominal (o mejor dicho, en
la concepcién pasiva, con un sujeto paciente y un agente) no
son mds que formas de izan con una forma alocutiva o tra-
tamiento o dativo ético. Otro ejemplo: ¢Nor zaitut, nere semea)
«¢quién (me) eres, hijo mio?» = «¢quién eres por mi tenido
hijo mio?».

Sin embargo, izan de una parte, euki de otra, han segui-
do su camino aparte desde hace muchisimo tiempo, y no se
muestran a la conciencia lingiifstica como idénticos, sino que
es el andlisis el que revela su comtn origen.

Tomando el verbo euki como ejemplo, vamos a exami-
nar la complejidad que representa la incorporacién al mismo
de los diversos elementos pronominales que expresan las re-
laciones gramaticales de sujeto, objeto, dativo, dativo ético,
con sus respectivos signos de nimero y género (este tltimo
sélo para el dativo ético). En realidad, puede rastrearse en
indoeuropeo por ejemplo la orientacién del verbo, que se or-
ganiza incorporando simplemente el signo del pronombre
sujeto. Seguramente que tenia razén Bopp al reconocer en
las terminaciones -mi -si -ti -men -te -nli sustancialmente los
pronombres, y estos referidos al sujeto. Reciente es la teorfa
(Kretschmer) que contrapone por ejemplo en griego el in-
transitivo esten frente al transitivo estesa, reconociendo en el
-sa final de este dltimo un signo del objeto, y lo mismo ten-
driamos en el latin fe-ci 0 en el germdnico kun-tha. Creemos
esta teorfa cierta, y ella nos ayudard a comprender un pri-
mer grado de la complicacién del verbo vasco. En realidad,
éste es complicado porque no se ha logrado en vasco la ne-
cesaria abstraccién para que una forma verbal indique el va-
lor be por ejemplo: en vasco, al menos hay que indicar con be
no sélo el sujeto yo sobreentendido, sino el objeto: det signi-
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fica no (yo) be sino precisamente (yo lo) be, el verbo no se ha
desligado del signo del objeto, de la misma manera que para
nosotros no cabe desligar del sujeto una representacién como
be bas etc., y en cambio si prescindimos del pronombre una
forma como en inglés bave o en francés aim (aime, aimes, aime,
aiment) ya ha perdido casi totalmente la indicacién del sujeto.

Tenemos pues, en (lab.) d-u-t «yo lo he», un sujeto pa-
sivo: d- «lo», un agente: -t «yo». La raiz verbal permanece en
-u-. El signo de plural del objeto se intercala y tendriamos
d-it-u-t «yo los he». Tenemos pues, si prescindimos por un
momento de la concepcién pasiva para acomodarnos a nues-
tra manera espontdnea de pensar, que en el verbo se expre-

san sujeto y objeto.

38. - La flexion verbal de accién transitiva
incluyendo el dativo propio

El dativo propiamente tal viene a introducir una nueva
complicacién. Limitandonos a las dichas formas labortanas
dut y ditut, sumdndolas el dativo «le» ten-
driamos respectivamente diol «yo se lo he
(a él)», dizkiot «yo se los he (a él)», y con
el dativo éste en plural, es decir «les»,
tendriamos entonces diofet «yo se lo he (a
ellos)» y dizkiotet «yo se los he (a ellos)».
Analizando estas formas se percibe que
la adicién de signos no se hace mecénica-
mente, ya que a veces unos desaparecen en beneficio de

otros; por otra parte se ve que una misma categoria gramati-
cal puede estar expresada por signos distintos. Vemos en
ellas cdmo la raiz verbal, conservada en d-u-t d-it-ut, des-
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aparece totalmente en las formas con dativo. En éstas, es
-kio- el signo del dativo de 3.2 persona, pero éste aparece
en forma reducida, sin k en d-io-t d-io-tet. Los signos de plural
son muy varios: -iz- o -it- es el indicador del plural en el ob-
jeto, mientras que es -fe- el que indica el plural del dativo:
y de nuevo por la reduccién de signos un primitivo -kiote-
puede aparecer reducido a -ie-, como veremos.

Esta variedad de signos desconcierta en el anilisis de
formas y confirma que el vasco ha reducido a sistema un ma-
terial muy vario y heterogéneo. Pero atin nos falta por con-
siderar estas mismas formas con la afiadidura del dativo ético
o tratamiento.

39 - El dative ético incluido en la flexién

A la expresién del sujeto, del objeto y del dativo desti-
nativo o propio, puede anadirse dentro de la misma forma
verbal el tratamiento en la segunda persona de singular (mas-
culina o femenina). A dut y ditut corresponden respectivamen-
te: diat «yo te (masc.) lo he» (<*d-ika ) (1), dinat «yo te (fem.)
lo he», y dit-ia-t «yo te (masc.) los he», d-it-ina-t «yo te (fem.)
los he». A diot y dizkiot corresponderdn en guip. z-io-ka-t
«hete (masc.) que yo se lo he a él» y ziofiat «hete (fem.) que
yo se lo he a €l», y z-iz-kio-ka-t y z-iz-kio-na-t. Y finalmente a
diofet y dizkiotet corresponden en guip. z-io-te-Ra-t y z-io-te-na-t.

40. - Analisis de algunos signos en la flexién

Si nos ponemos a aislar los signos gramaticales observa-

(1) La comparacién entre los dialectos ¢s la que permite descubrir los elementos
que entran en cada forma, La -&- del dativo ético masculino, que falta en diaf aparece
cn formas como guip. zefikar «yo te los he» frente a lab. ditiaf (explicado en el texto a
continuacidn).
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mos en estas formas escogidas en guip. y lab. una rigurosa
consecuencia: -f representa constantemente el agente de 1.2
persona de singular, -(kJio- el dativo propio, -(kJiote- el plural
de este mismo, d- el objeto, dit- plural del objeto (que en
ciertos casos se convierten respectivamente en z- y ziz-).
-(k)a- y -na- interesan respectivamente al interlocutor mascu-
lino y femenino. Pero esta consecuencia se altera gravemente
en cuanto pasamos del presente al pasado por ej. En éste los
signos de agentes no se postponen, sino que se anteponen; en
la primera persona en vez de -t tenemos n. Las formas seran:
n-u-en «yo lo tenfa», n-it-u-en «yo los tenia», n-io-n «yo se lo
tenfa a él», n-iz-kio-n «yo se los tenia (a él)», n-iote-n «yo se lo
tenfa (a ellos)», n-iz-kiote-n «yo se los tenia (a ellos)». Con tra-
tamiento n-ika-u n-ina-n «yo te lo habia», n-it-u-ka-n n-it-u-na-n
«yo te los habia»; n-io-ka-n n-io-na-n «hete que yo se lo ha-
bia (a él)», n-iz-kio-ka-n n-iz-kio-na-n «hete que yo se los
habia (a €l)»; n-iote-ka-n n-iote-na-n «hete que yo se lo habia
(a ellos)», n-iz-kie-ka-n n-iz-kie-na-n «hete que yo se los habfa

(a ellos)».

41 - Coexistencia de varios signos

Como se ve, la lengua tiende a reducir las formas
cuando la acumulacién de elementos las hace demasiado
complicadas. Por ejemplo, -kiole- se reduce a -kie- en las tlti-
mas formas del parrafo anterior. El -jo- dat. sustituye senci-
llamente, perdiéndose ese signo radical, a la raiz verbal -u-
que tenfamos en d-u-t o en n-u-en, y lo mismo la sustituyen
-i(k)a- o -ina- en formas como diat o dinat. Por otra parte una
ley de armonfa preside el funcionamiento de esta delicada
maquinaria; -it- se hace -iz-, -kio- se hace -io-, -ika- aparece
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como -ia- etc. El ajuste de las piezas se hace maravillosamen-
te y en ningtin momento abruma las formas la mecénica acu-
mulacidn. El Principe Bonaparte ha sefialado en un cuadro
impreso en diferentes tintas los distintos elementos que se
reconocen en el verbo vasco. Schuchardt ha acudido a los
puntos entre estos elementos, lo cual imitamos por nuestra
parte en estas notas.

42, - Estructura fundamental de cada tiempo

Cada tiempo verbal conserva su estructura fundamen-
tal. Asf, a d-u t «yo lo he», correspondera (h} a-u-t «yo te he»,
donde, en los dialectos en que existe, h- «te» sustituye a d-
«ello». De la misma manera, en el pretérito, a nuen «yo lo
tenfa» corresponderd zindudan «yo os tenfa» (tratamiento
respetuoso), indukadan indunadan «yo te tenfa» (masculino y
femenino).

Es esto en lo que consiste la gran complicacién de la con-
jugacién vasca, que no sélo presenta una infinidad de formas, |
al combinarse sujeto, objeto (singular y plural), dativo (sin-
gular y plural) y dativo ético de 2.% persona (masc. y fem. de
singular y un plural) sino que ademds ofrece variedades dia-
lectales multiples. '

He aqui un ejemplo:



<¢l metiene> ............ i
<él te tiene»........ovuuus 43
<¢l] le tienea V.>....

IR

«él lo tiene» .....0uu.
<él nostiene».....ccvvnnusn
<é] 08 tiene>.....vuve oG
<él los tiene» -....c..uun

<él me lotiene>.....oivunnn
<¢l me los tiene»...........
<éltelotiene>......euuunnn
<¢l te los tiene>...... s eraratuia
<él se lo tieneaV.»........
«¢]l selos tienea V.2.......
<él se lo tiene (a él)> .......
<€l se los tiene (a él)»......
«él nos lotiene» .....ovvuun.
«¢l nos los tiene»..........
<élos lotiene» covvveniannn
<¢l os los tiene» ......... A
<€l se lo tiene (a ellos)> .. ..
<¢l se los tiene (a ellos)>...

Vizc.

nau

au, fem. auna
zaituz

dau

gaifuz
zaitubez
difuz

deust
deusfaz

m. deuba, f. deuna
deubaz, f. deunaz
deufsu
deufsuz
deufsa
deutsaz
deusku
deuskuz
deufsube
deutsubez
deutse
deutsez

Guip.

nau

au

zaitu

du

gaitu
zaituzife
ditu

dif
dizkit

m. dikik, §. dikiii
dizkik, f. dizkifi
dizu
dizkizu
dio
dizkio
digu
dizkigu
dizufe
dizkizute
diofe
dizkiofe

Lab.

nau

hau

zaifu

du

gaitu
zaituzfe
difu

daut
dauzkit

m. dauk, [. daun
dauzkik, . dauzkin
dautzu
dauzkifzu
dio

diofza
dauku
dauzkigu
daufzue
dauzkirzue
diofe
diofzafe

Sul.

nai

ai
zZUti
dii
gitii
Ziitie
diitii
deif
deizt
m. deik, [. deifi
deitzak, f.deifzan
deizii
deitzii
deyo
deifzo
deikii
deizkii
deizie
deilzie
deye
deifze

A estas formas hay que afiadir las de dativo ético incluido, con forma masculina y femenina, para

cada conjugacién:
<hete que él metiene>..... .
<hete que él lo tiene»

najok, f. najon
Jok, f. jon

natxiok, f. nafxion
dik, 1. difi

y asi sucesivamente, y esto en cada modo y tiempo.

niak, i. nian
dik, f. din

nik, . nin
dik, f. din
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#3. - Los tiempos y modos

Entrando brevemente en la exposicién del sistema tem-
poral, hay que hacer notar que la mayoria de los dialectos
han perdido el futuro y condicional, que se forman, como
veremos, perifrasticamente, y de un modo que sin duda est
influido por el futuro y condicional romiénico; -ke- es la ca-
racteristica del futuro y condicional sintético, que pervive,
al lado desde luego del perifrastico, en suletino. También en
la conjugacién vizcaina se sefialan claros restos de esta fle-
xién. A dut corresponde d-u-ke-t «yo lo tendré», a n-u-en,
n-u-ke «yo lo habria». La misma caracterfstica -ke- pervive en
el potencial impf. y plpf.: a n-u-en corresponde guip. fi-u-ke-an
«yo lo habria tenido», lab. nuken «yo podria tenerlo.

En el imperativo transparece la identidad de euki e izan,
Las caracteristicas personales del agente se postponen, como
en el presente: guip. e-za-zu «tenedlo vos», = vizc. e~gi-zu
(donde vemos e-gi-n como auxiliar), lab. zazu, guip. ezak ezan
«helo td» (masc. o fem. respectivamente), vizc. egik egin,
«hdyalo él» beza (o begi en vizc.).

La formacién del subjuntivo descansa también en la raiz
-2d- (que no sabemos si se diferencia de i-za-n), salvo en vizc.,
donde como en el imperativo tenemos mejor la rafz -gi-, de
egin. Tambien caracteriza a las formas del subjuntivo la termi-
nacién -n, donde tal vez se oculta el relativo, de un modo se-
mejante al romdnico: dezadan «que yo lo haya» «que je I’aie».

En el modo potencial, aparece el mismo elemento -ke-
sefialado ya en el futuro sintético: dezaket «yo lo puedo». Fn
el supositivo estd muy claro el elemento ba- o particula con-
dicional, como nuestro si (y en la misma relacién que éste,
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proclitico, con el ténico s, bai en vasco): ba-deza-t «si yo lo
he», ba-neza «si yo lo habia».

44, - El verbo de proceso sin efecto
material (intransitivo)

La voz intransitiva, mejor dicho, el verbo que acttia co-
mo auxiliar en las formas perifrasticas de los verbos que no
significan una accién transitiva sino una intransitiva o un
estado, no es diferente de la voz activa, sélo que —de modo
semejante a los tiempos de pasado del verbo auxiliar activo—
lleva las desinencias del sujeto (no agente) delante. Asi en el
presente «yo Soy»: fi-aiz z-era d-a g era z-era-te d-ird, en el pa-
sado: nintzan z-ifian z-an gifian zifiaten ziran. Lo mismo que en
el transitivo, -ke- caracteriza al condicional y potencial.

En el imperativo tenemos z-ai-te «sed vos» (de *z-adi-te)
con la forma radical adi «sé tu» (con tuteo). En la tercera
persona aparece un elemento be- o a veces bi-.

El subjuntivo se forma sobre el mismo elemento -di-, y
asi nadin «sea yo», gaitezen «seamos nosotros»; nendin «fuera
yo», gindezen «fuéramos nosotros».

45, - El verbo intransitive con inclusion del
dativo propio y del dativo ético

Naturalmente la voz intransitiva no contiene en si refe-
rencia al objeto, pero si puede llevarla al dativo: zait «él me
es», zintzaidean «tt me eras»... Cabe ademds la forma con
tratamiento. Asf zait con tratamiento masc. es zaitadak, con
tratamiento fem. zaitadan «hete que él me es». La forma «yo
le soy» serd natza-io; <hete que yo le soy» natzaiok natzaion,
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seglin nos dirijamos respectivamente a un hombre o una
mujer.

46. - La historia del verbo vasco

Por este somero examen vemos cémo los elementos
que forman el verbo vasco han sufrido un larguisimo des-
arrollo histérico, en el cual han ido adaptindose y, si se nos
permite la comparacién, ensambldndose y desgastando sus
asperezas. El edificio del verbo vasco puede analizarse, pero
sélo trabajosamente, y la fonética de los dialectos, atin insu-
ficientemente estudiada, no nos permite reconstruir con
seguridad todas las formas que serfan necesarias para expli-
car su funcionamiento. Apenas si comenzamos a poder ima-
ginar cémo sobre una primitiva forma nominal (algo asi co-
mo un infinitivo, un gerundio, un participio nuestro) fueron
incorpordndose como prefijos, sufijos, enfijos, los diferentes
elementos (sujeto, objeto en el transitivo, agente, dativo,
referencial al interlocutor, signos de tiempo, de modo, ele-
mentos pluralizadores de varios de éstos). El proceso de
esta organizacién supone un desarrollo larguisimo y con una
marcada personalidad, que se explica por épocas muy dura-
deras de aislamiento.

Se comprende bien que una conjugacién en que entran
en juego tantos elementos resulte demasiado compleja. En
la nuestra no hay sino desinencias personales (y en muchas
lenguas éstas debilitan su funcién al hacerse obligatorio,
como en alemdn, francés, inglés, el uso del pronombre) y
signos de tiempo y de modo (también estos Gltimos perdi-
dos casi totalmente en ciertas lenguas modernas, como ale-
mén, inglés). La consecuencia de la complicacién vasca ha
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sido que como la mente humana tiende a lo abarcable y
que no sobrepasa un manejo cémodo, se ha sustituido a la
conjugacién primitiva o sintética otra perifrdstica. Cuando
comienza nuestro conocimiento del vasco, es decir, en los
textos del siglo XVI, el nimero de verbos que se conjugan
propiamente, con conjugacién sintética es de una sesentena
(Lafon). Actualmente, el nimero ha ido progresivamente
reduciéndose. Asi, la inmensa mayoria de verbos se conjugan
perifrdsticamente, con ayuda de eduki (enki o ukban) para los
transitivos, izan para los intransitivos.

47. - Los verbos sintéticos o fuertes

La conjugacién de los verbos sintéticos es, mds o menos
completa, la misma que enki o izan, segtin sean transitivos o
intransitivos respectivamente. Por ejemplo «yo sé», de jakin,
se dird d-aki-t, «yo vengo», de elorri, n-ator.

El cuadro de la conjugacién de estos verbos es muy
complejo, y no puede decirse nunca que esté completo. Por
otra parte, en un mismo verbo coexisten formas sintéticas
y perifrdsticas. Por ej. en las poesias de Dechepare al lado
de nator «yo vengo», tenemos niatorkezu «yo os vengo», ezin
dator «no puede venir» etc. pero formas perifristicas como
ethorten naiz «suelo venir», ethorten aiz «estds viniendo, sueles
venir», ethorten duk «él te viene», ezgara ethorten «no solemos
venir» etc. El supletivismo es muy vivo. En este mismo ver-
bo etorri tenemos por ejemplo una raiz augi- y otra i-, que
significan lo mismo: giten dira «ellos vienen», iaugiten da «él
viene, estd viniendo», dauginian «cuando viene (o vendrd)»
etc.
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48 - Los verbos perifrasticos. Diversos
elementos de la conjugacion

Para la formacién de los tiempos en la conjugacién peri-
frdstica, el puro nombre verbal significa algo asi como nuestro
participio pasado. Con el presente del verbo auxiliar, el nom-
bre verbal indica el pasado: egin dut «he hecho», sarlu da «ha
entrado». Para indicar el presente, tenemos el nombre verbal
en la forma en -ten (-lzen cuando la raiz termina en dental):
egiten dut «suelo hacer, hago», sarlzen da «suele entrar, entra».

Baste lo expuesto sobre la naturaleza del verbo vasco,
ya que entrar en detalles sobre el mismo, aun sin agotar la
selva inmensa de sus formas, nos llevaria demasiado lejos.
Limitémonos como complemento a anotar el valor de cier-
tos elementos en la conjugacién. Ya hemos expuesto cémo
una -n (que en las formas tan numerosas que terminan en
esa consonante no aparece visible en nada) sirve para signo
de relativo. Algo semejante es -la postpuesto a las formas
verbales, a las que convierte en casi gerundios o equivale a
nuestros como y que: asi en Lizarraga gauza auk erran drauzki-
zuel, zuekin nagoela, «estas cosas os he dicho, estando con vos-
otros», badakigu creatura guziak suspirioz daudela «sabemos que
todas las criaturas estdn en suspiros (=sabemos todas las
criaturas que estdn suspirando)».

En las formas condicionales que comienzan por ba- pue-
den anteponerse el adverbio al-, que es como el independien-
te al o abal, y tiene un valor de «acaso» o particula interro-
gativa. La forma baldin que se usa en afirmaciones: vizc. baldin
bere guip. baldin ere «seguro», no es (si vale la explicacién de
Schuchardt) sino una combinacién en que entran estos ele-
mentos. Muy complicado es el uso de la particula bait-, que
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antepuesta a formas verbales sirve para subrayar una relacién
de subordinacion: persekutaizen nau, bainaiz gizon innozenta «él
me persigue, pues soy hombre inocente».

49, - Agrupacién de las formas del verbo
vasco. Algo sobre el aspecto verbal

Las formas todas del verbo vasco, salvo el imperativo,
se distribuyen en dos grupos: uno de presente (presente pu-
ro, presente relativo, id. con ba-, potencial con alba-, presente
con bait-, id. con sufijo -ke) y otro de pretérito (formas con
sufijo -n, eventual, pretérito con -ke, eventual con prefijo ba-
y alba-). Estas formas del segundo grupo han sido compara-
das al modo optativo del griego o el indio antiguo; pero
ademds ha podido aplicarse la idea de «aspecto» a la contra-
posicién entre el primero y el segundo grupo. Lafon, que
ha estudiado mediante la comparacién con diversas lenguas
este problema, se inclina a sefalar la realidad como caracte-
ristico de las formas del grupo primero, mientras que las del
segundo coinciden en ser irreales. A nosotros nos parece
muy natural contraponer en una linea recta pasado, presente
y futuro. Pero esto es sélo una de las posibilidades que
caben: el vasco ha situado en el mismo plano el pasado, el
eventual, el prescriptivo y el deseado, y los ha contrapuesto
a las formas reales del primer grupo. '

La falta de caracterizacién de ciertas formas verbales
del vasco nos instruye sobre la falta de separacién primitiva
entre el verbo y el nombre o adverbio. Ya hemos visto c6mo
el nombre o adverbio al o abal, cuyo primer significado es
acaso «poder», entra en la misma morfologia de los modos
verbales. Ciertos aspectos de la accién verbal se indican de
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la misma manera mediante la adicién de formas invariables
que pueden entenderse como adverbios, adjetivos o algo
semejante: ari «ocuparse en» sirve para dar al verbo un ma-
tiz durativo o iterativo: anbitz gizon ari bada andrez gaizki
erraiten «muchos hombres continuamente estdn de las mujeres
mal diciendo»; casi modales son otras particulas de uso seme-
jante: bear «necesidad», ezin «imposible», nai «querer» etc,



CAPITULO V

LAS PALABRAS EN VASCUENCE

50. - Derivacién de palabras

LA derivacién de palabras en el vasco se hace con una vi-

vacidad mayor que por ejemplo en nuestras lenguas
romaénicas. Ciertos sufijos se manejan con no menos facilidad
que los que indican las relaciones sintdcticas de caso. Esto
ha favorecido la labor, a que las generaciones de este siglo,
acuciadas por la politica, se han entregado con exceso, de
«purificar» la lengua de «erderismos» o palabras de clara
filiacién romdnica.

Sefialemos entre los sufijos de derivacién mds vivos y
usados: -dun «poseedor» (bien transparente en €l la forma
relativa verbal «que tiene»: du-n), -(Dari (<lat. -ariu de ofi-
cio, como pelotari dizkolari, adverbiales son -ka y -ki, en
arrika «a pedradas», ederki «lindamente»; -le o -gile agente, y
-gintza para indicar oficio llevan bien clara la raiz egin «ha-
cer»; al mismo tipo abstracto, mds o menos influido por el
latin y las lenguas modernas, pertenecen -kunde y -kuntza co-
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mo nuestros -ia, -6n, -miento, -men para abstractos semejantes,
-tza en bizilza «vida», eriolza «muerte», arraniza «pesca» (ofi-
cio); -dus o -di es un colectivo; del lat. -aria tenemos -(kdera
en andiera «altura», zabalera «anchura», lankera «<modo de tra-
bajar» etc. Para adjetivos abundanciales, -ti, para gentilicios
-(har (anotemos que parece sefialarse aqui una coincidencia
con monedas ibéricas, como arseetar, saitabietar, que podrian
traducirse como «saguntinos», «setabenses»). La propensién
se indica con el sufijo -bera, adjetivos «deseoso de tal cosa»
con -gura. La idea de «aficionado a» se expresa con -oi, Azkue
ve aqui el sustantivo oi «costumbre»: quizd no hay sino el
romanico -on -ofio de meticon, madrofio.

Aumentativos son los sufijos -kofe y -tzar (este tltimo
en relacién con zarra «viejo»), -ko y -to. Los diminutivos en
vasco, aparte de con sufijos se indican con el procedimiento,
extraiio en occidente de palatalizar las consonantes del grado
normal. De adar «cuerno» tenemos en suletino el diminuti-
vo adar «diablo», de Pero «Pedro», Pello «Pedrito», de nabar
«abigarrado», fiabar, de zuri «blanco», xuri «blanquito». Exis-
ten ademds sufijos diminutivos, como -fo, -ko y otros muchos.

51. - Composicion

Los compuestos son muy usados en vasco, y de tipos
que no son nuevos para el estudioso de lenguas indoeuro-
peas. Se hallan compuestos copulativos como aitamak «pa-
dre y madre», senaremazieak «marido y mujer, matrimonio»,
donde hay que sefialar, como en antiguo indio el dual o plu-
ral, el signo de plural. También se declinan como si fueran
un elemento sélo: aitasemeen «del padre e hijo», nebarrebeen
«de hermanos y hermanas», beso-bular-ezpafi-ariean «entre bra-
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zos y pecho y labios». Compuestos determinativos: surrandi
«narizotas», betoker «bizco» (< begi -+ oker). O en orden in-
verso, adjetivo - nombre: gauerdi «media noche». O bien
determinativo casual: txarribelarri «oreja de cerdo», laberto
«borona de horno».

Como compuestos percibe el vasco ciertas determina-
ciones preposicionales o adverbiales: gizonailzinean «delante
de hombres», urtebarruan «dentro del afio», itsasondoan «cer-
ca del mar», Frecuentes son en vascuence compuestos ono-
matopéyicos del tipo zurruburru «confusién, zurriburri», ixi-
ribiri «mariposa», zirimiri «lluvia fina, calabobos».

En cambio, ni los verbos admiten preverbios o cosa se-
mejante, ni se hallan compuestos verbales. Como raro tene-
mos el tipo de nombre 4+ nombre verbal, asi bilzeman «estar
prometido» (literalm. «palabra -}- dada»).

El vasco admite la composicién en una extension mu-
cho mayor que las lenguas romdnicas.

52.- Orden de palabras. Construccién

El orden de palabras es muy libre en vasco. La oracién
relativa, que en nuestras lenguas se separa, y en general
postpone a la oracién con la que se relaciona (el relativo
tras el «antecedente»), en vasco ocupa el lugar mismo donde
nosotros montamos mediante el relativo la frase desglosada:
nik bebar diren guziak eginen ditut «yo haré todo lo que hace
falta (yo necesarios son que todos haré)». La regla es que
la palabra determinante va detrds. Por consiguiente ese suele
ser el lugar del verbo, salvo en las frases negativas o interro-
gativas. Este principio de que el elemento determinante va
detrds se aplica no sélo a las palabras, sino a los elementos,
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las palabras o grupos gramaticales: en la frase barkbatu, jauna,
dio bazterretik erraten Dominika, Chimun zenaren albargunts-ak
«perddn, senor, le dice desde el borde D., la viuda del difunto
Ch.», el sufijo de agente no lo lleva el nombre que aparece
como sujeto, sino su aposicién.

La subordinacién en vasco se hace mediante un sufijo
o un prefijo que se afiade a la forma verbal conjugada de Ia
oracién dependiente. Asi tenemos, al lado de un ejemplo de
relativo del tipo arriba sefialado: ikusi dugun elxea ederra da -
«la casa que hemos visto es hermosa» otros tipos de subor-
dinados.

Con -la se construye algo como nuestras subordinadas
con que: badaki ikusi dugula «ya sabe bien que lo hemos visto»
(dugu <hemos», dugula «que hemos»), Un tipo de condicional:
jadanik ikusi badugu, ezaguiuko dugu «si ya lo hemos visto, lo
conoceremos» (badugu «si hemos»). Uno de causal: badakigu
ikusi dugulakotz «lo sabemos porque (-lakotz) lo hemos visto».

Tipico del vasco es que grupos de palabras funcionen
sinticticamente como una sola palabra. La particula que se-
gln nuestro modo de concebir «introduce una subordinada»,
se halla en vasco casi como un sufijo casual al final de la frase:
hil guzien phizteko equna ethorri arle «hasta venir el dia de la re-
surreccién de todos los muertos».

Esta idea de los grupos en la sintaxis vasca (del tipo,
ingl. the man 7 saw yesterday's fatber) le ha permitido a E. Lewy
senalar un rasgo de las primitivas lenguas del oeste de Eu-
ropa.

La importancia de la frase nominal confirma el valor
fuertemente nominal del verbo en euskera (v. mds arriba,
n.° 35). He aqui dos versos de Dechepare sin ningtn verbo

conjugado:
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Estalizeko ez izanen ehonere lekburik,
Agertzera nork eginen ordu bartan bathirik.

«Para esconderse no (ha) de haber en ninguna parte lugar.
¢A mostrarse quién (ha) de hacer en la hora aquella resolu-
cién?» Nétese la falta de los auxiliares conjugados. La forma
nominal pura puede tener en el contexto un valor plena-
mente verbal, incluso modal, asi: konkorrek kanta, mainguek dan-
tza «los jorobados a cantar (que canten), los cojos a bailar
(que bailen)».

53. - Notas sobre léxico

No necesitamos insistir en los heterogéneos origenes del
léxico vasco. A los fondos mds antiguos de la lengua deben
corresponder palabras monosilabas a veces dificilmente rela-
cionables con otras lenguas: citemos, al azar: su «fuego»,
ke <humo», lo «sueiio», (h)il «morir, muerto», me «delgado»;
también raices de tipo reduplicado como gogo «animo», gogor
«duro» garagar «cebada».

Pero estos elementos aparecen bien amalgamados con
los fondos de la lengua que pueden ser parangonados (en
ndmero que excluye toda coincidencia casual) con el cauci-
sico y el camitico. El léxico latino-romdnico es estadistica-
mente el predominante, en los textos literarios antiguos, co-
mo en la lengua conversacional. La depuracién de la lengua
en un sentido de exclusién de todo erderismo perceptible
es cosa moderna, ligada a la politica, y paralela a la depura-
cién de elementos méds o menos visiblemente extrafios en
otras lenguas europeas que habian decaido o que buscaban
su elevacidn a la categoria de lenguas literarias. La primera
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labor en este sentido, de hacer del vasco una lengua como
otra cualquiera, serfa la de crear una lengua comtn por en-
cima de la fragmentacién dialectal.







CAPITULO VI

DIALECTOLOGIA

54, - Necesidad de este estudio. Clasifi-
cacion de los dialectos vascos

ARA terminar esta breve exposicién de la lengua vasca,
tenemos que hacer una referencia a la dialectologia.
Campo es éste en que se podrian experimentar los métodos
modernos de la lingiiistica. Los nuevos conceptos de la
dialectologia podrian aplicarse con ventaja al estudio de la
dialectologia vascongada, que creada hace casi cien afios por
el principe Bonaparte atin hoy se mueve dentro de la 6rbita
por él trazada. Atn en los libros mas recientes se repite el
siguiente cuadro a él debido, y que damos con algunas co-
rrecciones:
. Oriental: Marquina.
. Occidental: Guernica, Bermeo,
A 1 Vizcaino Plencia, Arratia, Orozco, Arrigo-
rriaga, Ochandiano.
3. De Guiptdzcoa: Vergara, Salinas.

| & R
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( 4. Septentrional: Hernani, Tolosa, Az~
peitia.
Il Guipuzcoano{ 5. Meridional: Cegama.
6. De Navarra: Burunda, Echarri-Ara-
naz.
7. De Ulzama: Lizaso.
8. De Baztdn: Elizondo.
III Alto navarro | 9. De las Cinco Villas: Vera.
septentrional | 10. De Araquil: Huarte-Araquil.
11. De Araiz: Inza.
B 12. De Guiptizcoa: Irin.
13. Propio: Sara, Ainhoa, San Juan de
IV Labortano Luz.
14. Hibrido: Arcangues.
15. Cispamplonés:Egiies (hoy extinto),
- Olaibar, Arce, Erro, Burguete.
V Alto navarro | 16. De llzarbe: Puente la Reina (hoy
meridional extinto).
17. Ultrapamplonés: Olza (hoy sélo en
parte vasco), Zizur (idem), Gulina.
18. Propio: Tardets.
. 19. Roncalés: Vidangoz, Urzainqui(hoy
Wl Sulctino extinto), Uztarroz (hoy euskaldun
en parte).
20. Cizo-Mixano: Cize, Mixe, Bardos,
C | VII Bajo nava- Arberoue.
rro oriental | 21. Del Adour: Briscous, Urcuit.
22. Salazarés: Salazar.
] 23. Baigorrés: Baigorry.
WALl BaJo- MavVa- | 54, Del Labourd: Ustaritz, Mendionde.
rro occidental 2
25. Aezcoano: Aézcoa.

El propio Bonaparte, anticipdndose sobre la precisién

tajante con que en su tiempo se hacfan las distinciones de
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dialectos, sefala que el n.° 8 del anterior cuadro, Baztanés,
lo mismo puede considerarse como dentro del labortano que
como alto navarro septentrional. De la misma manera sefiala
como «intermedios» al alto navarro septentrional (que po-
dria ser considerado como un subdialecto del alto navarro
meridional) y al bajo navarro occidental (que es una subva-
riedad del bajo navarro oriental).

Sélo un atlas lingiiistico, que ya hace largos afios fué
reclamado por Don Julio de Urquijo, y hasta iniciados los
trabajos preparatorios por él mismo y por Lacombe, podria
resolver estos problemas planteindolos de nuevo.

La personalidad de estos dialectos no sabemos hasta
qué punto es consecuencia de la diferenciacién de un posibe
«vasco comun», o bien si por el contrario los dialectos ac-
tuales contintian lenguas originariamente afines, pero distin-
tas. Algunos autores (Lacombe) senalan la fuerte personali-
dad del vizcaino frente a los demds dialectos, como resto de
una lengua que no se puede reducir a la supuesta primitiva
unidad vasca. Por otra parte, con més cautela, Lafon ha in-
sistido en las notables coincidencias que a veces existen en-
tre el vizcaino en el extremo occidental, y el suletino en el
confin oriental del territorio vasco, y que hablan tal vez en
favor de una unidad primitiva que se manifiesta en las dreas
laterales. Hasta se ha llegado (Caro Baroja) a suponer que a
los actuales dialectos vienen a corresponder los antiguos
pueblos: el vizcaino seria el heredero del lenguaje de los bar-
dulos, mientras que los vascones antiguos serian los precur-
sores de los dialectos navarros y suletinos.

Estos problemas se acercarén a su solucién con el estu-
dio cientifico de la dialectologia vasca. Este es, insistimos
sobre ello, un campo llamado a ensefiar métodos de trabajo
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a los lingiiistas y a perfeccionar los procedimientos usados
en atlas lingtiisticos. La dialectologia es esencial al estudio
del vasco, y con razén el P. Larramendi, al fundar la grama-
tica vasca, escribfa a modo de tesis: «El bascuence es delei-
table por la variedad hermosa de sus dialectos». Y realmente
es ello algo precioso para el lingtiista.

55. - Conclusién

La convivencia secular del vasco con las lenguas ve-
cinas le ha dado una fisonomia muy peculiar, ya que se ha
llenado por todas partes de préstamos e influencias, sin por
ello perder su personalidad tinica. Las hablas romanicas que
viven en contacto con el vasco también toman de él muchos
elementos, y aunque en la lucha secular, el vasco lleva
la peor parte, en el espafiol y en los dialectos que rodean
al vasco (navarroaragonés de este lado del Pirineo, gascén
del otro) pervive mucho del genio de éste. Si hoy no puede
afirmarse que el vasco sea el ibero, ni que desde Iria Flavia a
Iliberis se hablara en algtin tiempo vasco, lo que no puede
negarse es que el castellano surge en el solar de vérdulos,
autrigones, cantabros, turmogos, en el limite de la Espafia
indoeuropea y del pafs vasco, que resistid la asimilacién por
los invasores. Esa, ya desde la remota antigtiedad, asombrosa
conservacién del vasco hace desear que reliquia tan preciosa
de las antigitedades de nuestra Peninsula no se pierda, y que
a pesar de la vida moderna, y sin intentar hacer del vasco
una jerga neologista apta para lo que es ajeno a su genio, las
madres vascas sigan ensefiando a sus hijos la lengua milena-
ria, y en las montafias siga resonando por los caserios el mis-
terioso idioma que nos introduce directamente en la prehis-
toria de Espafia y de todo el Occidente.
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